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The economic  statecraft  as the international  economic  tools of fallowing  the  
strategic goals of countries is a new notion in economic studies of foreign policy. The 
materialist approaches ever consulted this field. These researches by linking the 
economic tools with politics,  hard  power,  survival,  and  security  have  expanded  
the  theoretical  sphere  of economic statecraft. By their emphasizing  on the role of 
material elements and political goals in utilizing of economic instruments, economic 
statecraft has been declined to the power of politics and the analytical tool of the 
great powers' negative competitions  and their dictating relations with developing 
countries. The realistic and traditional economic statecraft is in lack of applying 
capacity to developing countries and analysis of the role of meta-material  elements  
in foreign  policy.  The article  aims at to link the economic statecraft to "policy of 
development"  and the social approach of foreign policy. What are the effective elements 
at the success of developing countries in utilizing the international economic  tools?  
Invoking  to  the  international  economic  tools  is  rooted  the  national necessity of 
development,  identity, and socialization. By changing the egoistic identity to the 
collective  identity  during  the process  of  international  socialization,  legitimacy  and 
knowledge  context  of  optimization   the  transnational   sources  will  be  prepared  
and reached.  Development  is  the  final  target  of  international  socialization  and  
economic statecraft. In narrative of sociality and development will be dismiss the 
realistic declining and be applied to developing countries. The focal points of Iran's 
contemporary statecraft events have been the struggle on economic tools and 
international political norms; means the  patterns  of  modernization   and  constructing   
of  economic  development   and  the patterns  of  constitution  and  republican  of  
political  development.   The  non-collective political  identity  and international  non-
socialization  are the  obstacles  of succession  of Iran's economic statecraft. 
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  چکیده
هـا    يِ دولـت بـرد  راهالمللـی در تحقـق اهـداف      گیري از ابزارهاي اقتصـادي بـین    بهرهمثابۀ   بهکشورداري اقتصادي 

تـی ایـن حـوزه       یافـت  رهمفهومی جدید در مطالعات اقتصاديِ سیاست خارجی اسـت. تـاکنون    را هـاي ماتریالیس

حـوزة   و امنیـت  ،سـخت، بقـا  ت ها با پیونددادن ابزارهاي اقتصادي با سیاست، قـدر   . این پژوهشاند  بررسی کرده

انـد. بـا تأکیـد آنـان بـر نقـش عناصـر مـادي و اهـداف سیاسـی در             نظري کشورداري اقتصادي را گسترش داده

و ابـزار تحلیـل    ،»ی ماتریالیسـتی یافت ره«، »سیاست قدرت«یري ابزارهاي اقتصادي، کشورداري اقتصادي به ارگک  هب

توسعه تقلیـل یافتـه اسـت. کشـورداري      حال هاي در  هاي بزرگ و روابط تحکمُی آنان با دولت  منفی قدرتت رقاب

نقش عناصـر اجتمـاعی   مطالعۀ و  توسعه اقتصاديِ سنتی و رئالیستی فاقد ظرفیت کاربست براي کشورهاي درحال

المللـی از   پـذیري بـین   هکه کشـورداري اقتصـادي و جامع ـ    درصورتی. در تحلیل سیاست خارجی و توسعه است

و » سیاسـت توسـعه  «درصـدد پیونـد کشـورداري اقتصـادي بـا       1این مقالـه شوند.   م توسعه تلقی میمهابزارهاي 

 يکشـورها  یـت در موفق مؤثرعوامل سیاست خارجی است. پرسمان اصلی بدین شرح است: » اجتماعیِ یافت ره«

اقتصـادي  گیـري از ابزارهـاي     از لـوازم بهـره   ؟یسـت چ یالملل ینب ياقتصاد يابزارها کارگیري بهتوسعه در  حال در

توسعه با تغییر هویت خودمحور بـه هویـت     هاي درحال  پذیري دولت است. دولت  المللی نوع هویت و جامعه  بین

گیـري از منـابع اقتصـاديِ فراملـی را       معرفتـیِ بهـره  زمینۀ المللی، مشروعیت و   پذیري بین  جمعی در فرایند جامعه

 ـ زِیسـت   جامعه يها  دولت تیموفق امکان ،بنابراینآورند.   فراهم می  توسـعه  و ياقتصـاد  يکشـوردار  در یالملل ـ  نیب

 يکشـوردار  اتی ـادب یو موضـع تحکمُ ـ  یسـت یرئال یـی گرا  لیتقل »یاجتماع و يا توسعه قرائت« در. است فیضع

 معاصـر  تحـولات  ثقـل  مرکـز . بـود  خواهـد  توسعه  درحال يکشورها يبرا کاربست قابلو شود  میرفع  ياقتصاد

 بـوده  یالملل ـ  نیب ـ يهنجارهـا  يساز  یدرون و توسعه ياقتصاد يابزارها از استفاده سر بر منازعه رانیا يِکشوردار

 ـ زیسـت  جامعـه  ينهادها و ساختارها و دولت یِرجمعیغ تیهو. است  يکشـوردار  و توسـعه  موانـع  از یالملل ـ نیب

  .اند  بوده رانیاسلامی امهوري ج در ياقتصاد

  المللی، هویت، ایران.  پذیري بین  توسعه، جامعه کشورداري اقتصادي، :ها هکلیدواژ
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  مقدمه .1

 یـن ا یـل اسـت. ذ  یعموم   گذاري  سیاست جدید و مهم موضوعات از خارجی سیاست اقتصاديِ مطالعات

و  ،اقتصـادي  امنیـت  تجـاري،  دیپلماسـی  اقتصـادي،  دیپلماسـی  سیاسـی،  اقتصاد هاي  عنوان تاکنون حوزه

م  1940 ۀده ـپـس از   ویـژه   به یستمدر قرن ب ياقتصاد يشده است. کشوردار یبررس ياقتصاد يکشوردار

 یبـرال . اقتصـاد ل یافـت  یتموضـوع  یبـرال ل یو اقتصاد جهـان  ،کشورها   تر بیشبا آغاز جنگ سرد، استقلال 

 منازعـات  امـا . فـراهم کـرد   ياقتصـاد  يکشـوردار  کـارگیري   بـه  در هـا   دولـت  يبرا   بسیاري هاي  فرصت

اقتصـاد   شـدن   یجهـان  يبـرا  یشرق و غرب در جنـگ سـرد مـانع بزرگ ـ    بلوك دو امنیتی و ایدئولوژیکی

را  ياقتصـاد  يتحولات جنگ سرد اصـطلاح کشـوردار   تأثیر تحت )1985( ینبالدو یویدبود. د یبرالیستیل

وارد شـد.   »یخـارج  یاستاقتصاد س« تحلیلِ ةحوزبه  ياقتصاد يمفهوم کشوردار ،پس   این از. کردمطرح 

 یـن ا ی. ط ـیافت یتارجح یدئولوژیکیو ا ینظام يبر کشوردار ياقتصاد يکشوردار يشورو یبا فروپاش

اهـداف   تحقـق  منظـور  به ها  قدرت یندر روابط ب یخارج یاستس یديکل برد راه ياقتصاد يتحول ابزارها

  .شد  می تلقی يبرد راه

کشورداري اقتصـادي   ةدربارالملل بیش از سایر نظریات   بینهاي عقلایی و ماتریالیستیِ روابط   یافت ره

 ها بـه ابزارهـاي تنبیهـی/     توسل دولت«اند. در قرائت ماتریالیستی، کشورداري اقتصادي   پردازي کرده  تئوري

 »ایجابیِ اقتصادي براي تحقق اهداف اسـتراتژیکی ازجملـه تغییـر رفتـار دولـت هـدف       سلبی و تشویقی/

هـاي اقتصـادي و     طریق توانـایی  از» اعمال قدرت سیاسی«کشورداري اقتصادي  ،قرائت. براساس این است

هـاي    تأثیر ادبیات پوزیتویسـتیِ پـژوهش   تحتچون تحریم است. کشورداري اقتصادي  ابزارهاي تنبیهی هم

 هـاي   هـا بـا دولـت     هاي بزرگ و روابط این قدرت  تجربی در این حوزه صرفاً به توضیح روابط بین قدرت

نیافته اختصاص یافته اسـت. در ایـن فراینـد مبـانی نظـري و تجربـی کشـورداري          توسعه و توسعه  درحال

 بـه   بـالا نظري کشورداري اقتصـادي بـا موضـعی از     ةحوزگرایی شده است. درواقع،   اقتصادي دچار تقلیل

  شده است.محدود نیافته   توسعهـ    یافته  به روابط کشورهاي توسعه شدت بهپایین  

گرایی نظري و سلبیِ کشورداري اقتصادي در رویکردهاي پوزیتویسـتی و قرائـت سیاسـی آنـان       تقلیل

و سـرزمین عجـین    ،یرهاي قدرت، سیاست، بقا، امنیت، جغرافیا، منابعمتغدارد. مطالعات این رشته با ریشه 

ی و رئالیسـتی سیاسـت   هـاي ماتریالیسـت    مفهومی سـاحت  ابزارِ جعبه يها هکلیدواژ. این متغیرها است  شده

امنیتی بـیش  ـ  خارجی و نیز محور منازعات دو بلوك در جنگ سردند. طبق قرائت غالب، الزامات سیاسی

 ۀارائ ـحاضر بـا   ۀمقال. اما نویسندگان دکن  مییزي ضرورت توسل به کشورداري اقتصادي را توجیه چ هراز 

 ایـن ند. پرسش اصلی مقالـه  ا اقتصاديـ  ت اجتماعیانگارانه یا اجتماعی درصدد توجه به الزاما  قرائتی سازه

 یالملل ـ ینب ـ ياقتصـاد  يابزارهـا  کارگیري بهتوسعه در  حال در يکشورها یتدر موفق مؤثرعوامل  که است 

گیـري از    ي براي بهـره   تر بیشالمللی فرصت   پذیر بین  کشورهاي جامعه ،پژوهش ۀفرضیبراساس  ؟یستچ

برد توسعه خواهند داشـت. پرسـش فرعـی نیـز متوجـه       المللی جهت پیش  بین ها و منابع اقتصادي  توانایی



 55   و دیگران) زهی ناصر یوسف( ... توسعه اقتصاديِ کشورداري ۀبایست المللی، بین پذیري جامعه

الزامـات ناشـی از توسـعه یـا      ،ها به کشورداري اقتصادي است. در پاسخ بایـد گفـت    توسل دولت چرایی

  .استالمللی   ها به منابع اقتصادي بین  دولت يآور  روينیافتگی اقتصادي محرك مهمی در   توسعه

هـا در پـژوهش حاضـر چنـدین       کشورداري اقتصادي با سیاست توسعه و هویت دولتواکاوي پیوند 

طریـق    ازتـوان وسـعت کاربسـت نظـري کشـورداري را        مـی کـه   این کند: نخست  هدف مهم را دنبال می

کـه بسـیاري از ایـن کشـورها      ویـژه آن   تحلیلی آن گسترش داد، بـه  ةحوزکشورهاي کوچک به ن کردوارد

هـاي    طـور حـتم حمایـت     اي آنان بـه   اند. یکی از منابع توسعه  در اولویت خود قرار داده اقتصادي را ۀتوسع

المللـی بـه نـوع گفتمـان معرفتـی،        گیري منـابع بـین    المللی است. اما موفقیت در بهره  مالی و اقتصادي بین

نوشـتار حاضـر تأکیـد بـر نقـش       هـاي   افزوده   ارزشست. از امنوط  ها  و هویت سیاسی دولت ،ایدئولوژي

گیـري خواهـد    المللی است. این مهم هدف دوم مـا را پـی    عناصر نظام معنایی بر کشورداري داخلی و بین

ریشـه  هـا    معرفتـی دولـت   ۀجامع ـدر گفتمان هویتی و که  ،المللی  پذیري بین  ناپذیري و جامعه  کرد. جامعه

طریـق تعامـل     ازرد. گفتمان حاکمِ دولتی فرایند توسعه را یا سزایی در کشورداري اقتصادي دا هتأثیر ب ،دارد

ضـرورت تعامـل بـا جهـان و     کـه   ایـن  کنـد. سـپس    گیري می داخلی پی هاي بومی/  مندي با جهان یا توان

. از کنـد  مـی ناچـار  المللی   پذیري بین  گرا را به جامعه  هاي توسعه  دولت   تر بیشهنجارهاي متفاوت کشورها 

تحکمی و سلبیِ کشـورداري اقتصـادي در قرائـت رئالیسـتی بـه       ةچهرتوان امیدوار بود که   میاین طریق 

توسـعه   طریـق تعـاملات اقتصـادي و اجتمـاعی      ازکه هدف نهایی آن  تغییر یابداي مثبت و ایجابی   چهره

  شود.  ارزیابی می

تمـاعی اسـت. ایـران در    اج ـ ـ موردي کاربست کشورداري اقتصاديِ ۀمطالعدر این نوشتار دولت ایران 

اخیــر مســیر پرفرازونشــیبی را در ایــن عرصــه ســپري کــرده اســت. کشــورداري اقتصــادي و    قــرندو 

هـاي    که جریـان  اي  گونه  بهاجتماعی ایران سایه افکنده است؛ ـ  المللی بر تحولات سیاسی  پذیري بین  جامعه

هایی کـه    . نخست جریاناند  هکردرقابت دیگر  سیاسی ایران حول محور این دو عنصر شکل گرفته و با یک

چـون دموکراسـی غربـی را     المللـی هـم    ویژه غربی و نیز پذیرش هنجارهاي بین  گیري از منابع مالی به  بهره

اند. ایـن گـروه بـر ضـرورت       اقتصادي و سیاسی غرب تلقی کرده ۀسلط ۀنشانرا    مردود اعلام داشته و آن

و مدل دینی سیاسـت تأکیـد دارنـد. دوم جریـانی کـه ضـرورت        ،قتصاديگرایی ا  استقلال اقتصادي، بومی

سازي هنجارهـاي فراملـی سـوق      المللی و درونی  سمت توسل به منابع بین بهاقتصادي ایران آنان را  ۀتوسع

 ،خواهی دارد. براساس این قرائـت   دموکراسی ۀداعی   تر بیش ،برخلاف گروه نخست ،داده است. این جریان

 طریـق   ازامـر توسـعه    گیـري  یپ نخستتوان گشود:   جدید از تحلیل تاریخ کشورداري ایران می اي  روزنه

سیاسـی از مجـراي هـویتی     ۀتوسـع برانگیز مسیرِ   چالش ۀمسئل دوم و ملی یا المللی  بین اقتصادي ابزارهاي

سـازي    درونـی دولت ازجمله دموکراسی و حقوق بشـر یـا    سوي  ازالمللی   یعنی یا پذیرش هنجارهاي بین

  هنجارهاي داخلی.
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هـاي تجربـی (ادبیـات      حاضر پاسخ خواهند داد. ابتدا پژوهش ۀمقالنویسندگان در چند گام به پرسش 

از کشـورداري  ن امحقق ـهـاي    هـا فهـم برداشـت     د. هدف از تحلیـل ایـن پـژوهش   شو تحقیق) بررسی می

شـود. هـدف     می بررسیتکاملی آن اقتصادي است. سپس مطالعات نظري کشورداري اقتصادي طی فرایند 

پـردازان از ایـن     هـاي مـدنظر تئـوري     از بررسیِ تحول مفهومی و تئوریک کشورداري اقتصادي فهم بایسته

المللـی در موفقیـت     پـذیري بـین    هاي هویت و جامعـه   کشورداري است. بخش سوم به نقش مؤلفه ةحوز

کشـورداري اقتصـادي معاصـر ایـران مطالعـه شـده        ،کشورداري اقتصادي اختصاص یافته است. درنهایت

  است.

  

  تحقیق ۀپیشین .2

 ينظـر  هـاي   پژوهش. شود تقسیم می تجربی و نظريۀ دست دوبه  ياقتصاد کشورداري ةحوز هاي  پژوهش

 ـ هـاي   پـژوهش  اکثـر  جـا  این در. شد خواهد بررسی ينظر یاتدر بخش ادب  ـ مـی را بررسـی   یتجرب . یمکن

از  ی. گروه ـشـود   مـی  تقسـیم  دوره دو بـه  اقتصـادي  کشورداري تجربی هاي  پژوهش زمانی، ةبازبراساس 

 Steve Chan( يچـان و درور  ازجملـه  انـد   کـرده  مطالعه را سرد جنگ عصر اقتصادي کشورداري نامحقق

and A. Cooper Drury 2000(،  دابسـن )Dobson 2002 ،( فرانـک )Frank 2007(،  و زانـگ )Zhang 2014 .(

 اقتصـادي  ابزارهـاي  بـا  سـرد  جنگ امنیتی و ایدئولوژیکی منازعات پیوند از حاکی گروه این هاي  پژوهش

 انجـام شـده  » بقـا «با هـدف   1991 - 1933 هاي  سال طی یکاآمر ياقتصاد يکشوردار ،دابسن نظر از. است

 کشـورهاي  و شـرق  بلـوك  بـا  تجـارت  بـارة در یکـا با آمر ییاروپا هاي  دولت ۀمنازعاست. کتاب فرانک 

را پسـاجنگ سـرد    يِاقتصـاد  کشـورداري که  ندا گرانی پژوهش دوم گروه. است کرده تحلیل را کمونیستی

متمرکـز   ینو چ ـ یکـا آمر یـت بـا محور  المللی  بین اقتصادي کشورداري بر ها  پژوهش این. اند  هبررسی کرد

 کشــورداري) Maryanne 2008( یـان و مار ،)Ross 2008( رز )،Malmgren 1991( مــالمگرین. اســت   شـده 

 کشـورداري  فهداز مناطق  یاو آس یانهخاورم ،ها  پژوهش این براساس. اند  کرده مطالعه را آمریکا اقتصادي

 ینچ ـ يو اقتصـاد  یو گسـترش نظـام   ،تروریسـم  بنیادگرایی، تهدیدات. اند بوده اخیر هاي  سال در آمریکا

 کـارگیري   بـا بـه   یکـا آمر کـه  اسـت  حـاکی  هـا   پـژوهش  یج. نتااست داشته ینشیگز یندر چن ینقش مهم

 ينظـم اقتصـاد   یت) درصـدد کنتـرل و هـدا   ياقتصـاد  یغالباً منف ي(کشوردار یسلب   تر بیش يِابزارها

 هـاي   پـژوهش  از دوم گـروه . اسـت  بـوده  مقصـد  هـاي   دولت رفتار تغییرپساجنگ سرد و  المللیِ  ینب

)، Norris 2010( یسنـور  ،ازجملـه  اسـت    یافته اختصاص چین به سرد پساجنگ اقتصاديِ کشورداري

 Zhang Xiaotong and James Keith( کیـث  و اگزیاتونـگ )، Urdinez et al. 2016( همکـارانش  و اردینـز 

 Cheang( چینـگ )، Mikael Wigell and Ana Soliz Landivar 2018( لندیور و ویگل)، Li 2017( لی)، 2017

 اقتصـاد  بـر  تسـلط  چـین  مثبـت  اقتصـاديِ  کشـورداري  هدف ها، آن نظر  از). Yang 2019( یانگ و ،)2018

و  یکـا بـا آمر  یکیو اسـتراتژ  يرقابت اقتصاد طریق  ازجهان  یاستدر س آفرینی  نقش و جهانی و اي    منطقه
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 دو المللـی   ینبه روابط و منازعات ب ها  پژوهش   تر بیش ،گذشت که چنانکشور است.  ینا هژمونی یفتضع

 ۀنکت ـاسـت. البتـه    یافتـه اختصـاص   ینو چ ،آمریکا شوروي، کشورهاي محوریت با غرب و شرق بلوك

 از بخشـی  فقـط در عصـر پسـاجنگ سـرد اسـت.      یهروس ـ کشورداري دربارة یفضع یاتادب برانگیز تأمل

 ،يو نظـر  ازاسـت.   یافتـه اختصـاص   یهروس ـ ياقتصـاد  ي) به کشوردارConnolly 2018( کانولی پژوهش

قـرار داده اسـت.    تأثیر تحترا  یبا اقتصاد جهان یهروس گرایی هم ماهیت و خارجی رفتار غربی هاي  یمتحر

معاصـر   ياقتصـاد  ياسـت. کشـوردار   انجام نشـده  یتاکنون پژوهش یزن یرانا ياقتصاد کشورداري دربارة

  .طلبد  می را متعددي هاي  پژوهش که است خارجی سیاست در مهم مطالعاتی ةحوز یرانا

  

  مباحث نظري: تحول نظري کشورداري اقتصادي .3

 ایـن  امنیتـی  و ایدئولوژیکی تحولات متعاقب. یافت موضوعیت سرد جنگ عصر در اقتصادي کشورداري

در  ياقتصـاد  ي. کشـوردار کـرد  یزهرا مطـرح و تئـور   ياقتصاد يکشوردار اصطلاح ینبالدو یویدد ،دوره

 کـار  بـه اعمال قدرت  يبرا ياقتصاد يچگونه ابزارها«که پرسش بود  این دربارة ارچوبیهچ نخست ۀوهل

 از هـا   دولـت  گیـري   بهره به اقتصادي کشورداري ۀنظری تدریج،  به .)Malmgren 1991: 10( »؟شوند  می گرفته

 نظـر   بـه اطـلاق شـد.    یکیاهـداف اسـتراتژ   يبـرا  یو مل المللی  بین اقتصادي هاي  یتو فعال ،ابزارها منابع،

 هـاي   فعالیـت  يکـار  هـدف، دسـت   دولـت  رفتـار  تغییر فشارِ ابزار تواند  می اقتصادي کشورداري بالدوین،

 کشـورداري ). Boute 2019: 389و اعمـال قـدرت باشـد (    ،اسـتراتژیکی  اهـداف  براي المللی  بین اقتصادي

 يکشـوردار  یـان تلاش کرد تـا م  ماستاندانو. یافت نظري ۀتوسع تدریج  در عصر پساجنگ سرد به اقتصادي

 هـاي   حکومـت  چرا و چگونه: کند تبیین را مسئله دو بود درصدد وي. دکنبرقرار  یوندپ یتو امن ياقتصاد

 پژوهـان   چگونـه دانـش   دوم و انـد   شده واقف خارجی سیاست در سیاست و اقتصاد میان ۀرابطبه  یکاآمر

-Mastanduno 1998: 826( انـد   هکـرد را بررسـی   اخیـر  ۀدهچند  یو اقتصاد ط امنیت ۀرابط الملل  بین روابط

 امنیـت  نتـایج  تحلیـل  بـراي  خرد اقتصاد هاي  مدل از الملل    بین روابط حوزة متخصصان ،ينظر و از ؟)827

 یـا  قـدرت  تـوازن  چـون (هم امنیتی مطالعات حوزة یماز مفاه گیري  وام با دارد قصد وي اما. اند  گرفته بهره

 میـان  فاصـلۀ ماسـتاندانو،   یدگاه. از ددهد   یحتوض المللی  ینب یاسیمسئله را در اقتصاد س ین) اامنیت معماي

. یمشـاهد را دو  یـن ا تعامـل  و اسـت اکنـون رنـگ باختـه     یتـی و مطالعـات امن  المللـی   بین سیاسی اقتصاد

 جهـانی  هاي  قدرت بزرگ هاي  استراتژي دیگر یک با تعامل در دفاعی هاي  سیاست و اقتصادي هاي  سیاست

 اقتصـادي  اهـداف  تحقـق  در) محاصـره  یـا (اتحـاد   امنیتـی  هـاي   ياسـتراتژ  ي،نظر و . ازدهند  می شکل را

 یتلق ـ کشـور  یمل یتامن ینتأم یديابزار کل توانند  یم   تحریم چون هم اقتصادي ابزارهاي مقابل، در. ندا سهیم

  ).(Mastanduno 1999: 289-290شوند 

) Norrin M. Ripsma 2008( ریپسـمن  نـورین  و) Jean-Marc F. Blanchard( بلانچـارد  مـارس    ـ ـ جین

از  ياقتصـاد  يکشـوردار  یاتادب ،آناننظر  از. زنند گره سیاست با را اقتصادي کشورداري تا اند  دهکرتلاش 
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از  ياقتصـاد  يکشـوردار  اشـکال  ۀهم ـ ینبالـدو  دیدگاه رغم   به که ینا نخست: برد  می رنج حاکم ةگزاردو 

 و هـا   تحریم که است اصلی این ۀمسئل ،دوم و کنند  ینم یرويرفتار و اعمال قدرت) پ ییر(تغ یمنطق مشابه

 شـده کمـی   توجه سیاست به ،درنتیجه ؟خیر یا دکننرا محقق  خارجیـ  سیاسی اهداف توانند  می ها  مشوق

 موفـق  اهـداف  بـه  یابی  دست در تواند  می اقتصادي کشورداري »شرایطی چه در« و »موقع چه« یعنی .است

و قـدرت توانسـتند    ،سیاسـت  اقتصـاد،  ۀرابط دربارةمتعدد  هاي  پژوهش از پس ریپسمن و بلانچارد. باشد

 و اقتصـادي  کشـورداري  سیاسـی،  قرائـت  ایـن  طبـق . کنند تئوریزه را اقتصادي کشورداري سیاسی ۀنظری

 ی. آنـان بـر وابسـتگ   دشـو  بررسـی  المللی  بین و داخلی سیاسی بافتار به توجه بدون تواند  نمی آن موفقیت

 the( فرستنده دولت و هدف دولت داخلیِ سیاسی هاي  آرایش به اقتصادي کشورداري سیاسی مدهايآ پی

sender state (را هـدف  دولـت  با رویارویی سیاسی هاي  هزینه تواند  یکه م ،المللی  بین سیاسی متغیرهاي و 

  .)Blanchard and Ripsman 2008: 371-372( دارند یدتأک ،دهد تغییر

 یپلماسـی د ينظر مرزهاياست ) تلاش کرده Maaike Okano-Heijmans 2011( هیجمانز اکانو مایک

اگرچـه دولـت    ياقتصـاد  یپلماسـی در د ،ينظـر و  . ازکندرا مشخص  ياقتصاد يو کشوردار ياقتصاد

. امـا  شـود   مـی  توجه نیز غیرحکومتی بازیگران سایر نقش به است،) the primary actor( یگرباز یننخست

 بـازیگران  تـأثیر  ،بنـابراین . شـود   مـی  تلقی )the only player( بازیگر یگانهدولت  ياقتصاد يدر کشوردار

 ینبالـدو  چـون  هـم  اقتصادي کشورداري نخست پردازان  یهتوجه نظر مورددولت  هاي  کنش بر غیرحکومتی

 economic( يبه اهداف اقتصـاد  اقتصادي دیپلماسی در »اقتصادي« قید ،هیجمانزنظر  قرار نگرفته است. از

goals ()ابزارهـاي  بـه  رسـی  دسـت  منـع (ازجمله  اقتصادي ابزارهاي)، اقتصادي وري  بهره افزایش چون هم 

-Okano( دارد اشـاره صـنعت)   يمثـال ارتقـا   ي(بـرا ) economic motives( اقتصـادي  هاي  و محرك ،)مالی

Heijmans 2011: 7-9( .يِو ابزارهـا  هـا   تکنیـک  بـه  بالـدوین  ازجانـب  ياقتصاد يکشوردار ،وي دیدگاه از 

 یواقع ـ یـا  منـد   نیت مدهايآ پی ةدربار اقتصادي یپلماسید که یمحدود شده است، درصورت يصرفاً اقتصاد

 تعریـف ) سـازي   یمتصـم  ینـد (فرا اسـت  شده ساخته سیاست آن طی که فرایندهایی و اقدامات یا یاستس

 یـز قهرآم يرا بـه ابزارهـا   شان  توجه اقتصادي کشورداري دربارةمطالعات    تر بیش ،هیجمانزنظر  از. شود  می

 و ابزارهـا  کـارگیري   بـه  دربـارة  اي  اندیشـه  اقتصـادي  دیپلماسـی  کـه   درحالی ،اند   کردهمتمرکز  یممانند تحر

هـم   ياقتصـاد  يبـرخلاف کشـوردار   ياقتصاد یپلماسید ياست. ابزارها ياقتصاد قهرآمیز غیر هاي  روش

و  ياقتصـاد  یپلماسـی تفـاوت د  تـوان   یبراساس سه شاخص م ـ ،درمجموع. است یاسیو هم س ياقتصاد

و  یاسـی س ي(ابزارهـا  اقتصـاد  و سیاست یدگیتن را مطالعه کرد: الف) منازعه و درهم ياقتصاد يکشوردار

حکومـت   تنیـدگی   درهم و تنش) پ و ،المللی  بین و داخلی فشارهاي تنیدگی  درهم و تنش) ب ،)ياقتصاد

در قلمـرو   ياقتصـاد  يو کشـوردار  ياقتصـاد  یپلماسـی د یسـت ز سه. وجه مشترك هر یگرانباز یرو سا

  ).ibid.: 15-16(است  المللی  بین اقتصادي سیاست و خارجی سیاست ةگسترد

 ياقتصـاد  يکشـوردار  یکـرد در رو یمهم ـ هاي  بینی  درون جدید تحلیلی مطالعات ،2یلینظر نورمن ب از

 يدر اجـرا  یبريو حمـلات سـا   یمـال    تحریم هاي  تاکتیک نقش يدو تحول نظر بین  ینا در که   کردهارائه 
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 :Bailey 2015( اسـت  کـرده  بررسـی  را اخیـر  مورد) Ravich 2015( راویچ. اند مهم اقتصادي هاي  ياستراتژ

 قـدرت  یـا  سـایبري  ۀنظریو  ياقتصاد يکه کشوردار بودند کسانی نخستین ازو همکاران  یچ. راو)34-35

 تحـول  ياقتصـاد  هاي  تاکتیک و ابزارها جوامع، تغییر يمقتضا به ،نظر آنان زدند. از یوندپ دیگر یک با را نرم

 جنـگ  سـخت  شـکل  سایبري فضاي مجازيِ جهان نیز و تکنولوژي انقلاب و اطلاعات عصر. است یافته

 بـر  وي. است معتقد اقتصادي کشورداري نرم شکل به راویچ. است داده تغییر آن نرم شکل به را اقتصادي

 هـایی   ییبـه توانـا   یکـا آمر یو مؤسسـات خصوص ـ  ،هـا   بانک دولتی، کارگزاران توجهی  بی و آمادگی عدم

 و راویـچ  دیـدگاه  از. دارد تأکیـد  بازرگـانی  هنجـاري  هـاي   حـوزه  بـر  تسـلط  منظـور  به یبريسا یتهاجم

هسـتند. حمـلات    یکـا بـه آمر  یبريانـواع حمـلات سـا    یمنابع اصـل  یرانو ا ،چین روسیه، همکارانش

باشـد.   یبريسـا  یسـم و ترور ،سـایبري  کـاري  خـراب  سایبري، جاسوسی سایبري، جرم شامل تواند  یم

 و هـا   دولـت  ،وينظـر   ازداده اسـت.   یلتقل یبريرا به جنگ سا ياقتصاد يکشوردار یچقرائت نرم راو

 نـوین  هاي  روش به هدف دولت امنیتی هاي توانایی به رساندن  آسیب براي توانند  می غیردولتی بازیگران

 مجـازي  جهان بر اقتصادي کشورداري فراعینیِ نظري ابعاد بر صحه باوجود وي. شوند متوسل سایبري

 بـر  یدتأک ياقتصاد يبر کشوردار يو نظري افزودةگذاشته است.  صحه یو نه جهان اجتماع   سایبريـ 

  ).Ravich 2015: 2-14(است  يجنگ اقتصاد یسنت يابزارها يجا جنگ مدرن به يمجاز يابزارها

 Anatole( بـأوت  آنـاتولی . اسـت  یافتـه  تمرکـز  فضا و اقتصادي کشورداريحول  یدجد هاي  پژوهش

Boute 2019 (ـ   اقـدامات  هـدف  توضـیح  راسـتاي  دررا  ژئوپلیتیـک  ۀنظری ـو  ياقتصـاد  کشـورداري  ۀنظری

 ياقتصـاد  يکشـوردار  ،ينظـر و  کرده اسـت. از  تحلیل )state-owned enterprises/ SOEs( دولت اقتصادي

 رقابـت  ۀمطالع ـ ژئوپلیتیـک  و خـارجی  سیاسـت  ابـزار  منزلۀ   به) گذاري  سرمایه(مثل  اقتصادي هاي  فعالیت

 هـاي  گـذاري  یهسـرما  ،ياقتصـاد  يکشوردار يتئوراست. براساس  یتو امن ،منابع قلمرو، براي ها  دولت

کنترل منـابع   چون هم ژئوپلیتیکی اهداف به رسی دست هدف با ها    دولت يو اقدامات اقتصاد یخارج

امـروزه   ،ینظـر بـولت   . ازشـود  انجـام مـی  خـاص   یکیمنـافع اسـتراتژ   ياعمال نفوذ در مناطق دارا یا

. هاسـت   آن دیپلماسی زیربناي روسیه و چین چون هایی  قدرت خارجیِ هاي  گذاري  یهسرما یتیکژئوپل

 ژئوپلیتیـک  ژئـوپلیتیکی،  هاي  تنش افزایش و ها  دولت ياقدامات اقتصاد رشد درحالدر بافتار قدرت 

درنظرگرفتـه شـود    گـذاري   سـرمایه  کننـدة   تعیینو  یینها یرگذاريتأث یندفارغ از فرا یدو نبا تواند  نمی

)Boute 2019: 384-386 .(نظریـۀ  اقتصـادي،  کشورداري رابطۀ تر  فراخ تحلیلی در همکارانش و ویگل 

 از شـکلی  را ژئواکونـومی  گرانپژوهش این. اند  کرده ارزیابی را ژئواکونومی نظریۀو  ،قدرت سیاست

 اقتصـادي  کشـورداري  حـوزة مبتکرانـه در   یلـی تحل یافـت  رهو  ،استراتژیکی اقدامی قدرت، سیاست

 نظـام  تغییـر  حـال  در يسـاختار  هـاي   یژگـی قـدرت و و  یدجد یاستس ،نظر آنان . ازاند  گرفته درنظر

. اسـت  بـوده  تأثیرگـذار  خـارجی  سیاسـت  عمـل  جدیـد  استراتژیکی بندي  قالب بر معاصر المللِ  بین

 قـدرت  اعمـال  توانـایی . انـد   داده ترجیح نظامی ابزارهاي بر را اقتصادي هاي  تحریم غربی هاي  دولت
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نظـر   . ازدهـد   مـی  شـکل  را بـزرگ  هاي  قدرت خارجی هاي  سیاست جدید و مهم ابزارهاي اقتصادي

قرائـت محاسـبات    یـن در ا». قـدرت اسـت   یاسـت س اعمـال  وسـیلۀ  ياقتصـاد  يکشوردار« یکائیلم

   ایـن،  وجوداسـت. بـا     شـده  کشـیده  چـالش  بـه  سـرد  جنـگ  نظـامی  و سنتی ژئوپلیتیک انگارانۀ  ساده

 سـنت  کماکـان  اقتصـادي  کشـورداري  و ژئواکونومی دربارةو همکارانش  یگلو یلیتحل ارچوبهچ

 آنـان . شـوند   می فرض ملی قدرت هاي  تعین ۀمثاب به یاییجغراف هاي  ویژگی رئالیسم در. است رئالیسم

 کنش و نظري رویکردي مثابۀ  به ی. ژئواکونوماند  گنجانیده ژئواکونومی تعریف قلب در را کشورداري

 ژئواسـتراتژیکی فهم اهـداف   يبرا ها  دولت توسط قدرت اقتصاديِ ابزارهاي کاربست« به استراتژیک

  ).Wigell et al. 2019: 1-14(اشاره دارد  »ياز قدرت اقتصاد ژئواستراتژیک استفادة تر  رسمی طور  به یا

  اجتماعیـ  اي  بحث و بررسی: قرائت توسعه .4

و  ،هویـت جمعـی  توسـعه،   ةانگارهاي کشورداري اقتصادي (  پژوهش نظري: بایسته 1,4

  پذیري)  جامعه

و  یخـارج  یاسـت ابـزار س  یعنـی  المللـی   بـین  ۀعرص ـمتوجـه     تر بیشدر دوران معاصر  کشورداري ۀنظری

 »داري  حکومـت  هنـر « یـا  »دولت امور انجام هنر« ۀمثاب به يکشوردار که یقدرت بوده است. درحال یاستس

 در. )Kaplan 1952: 548-549( اسـت  کشـور  یعمـوم  گـذاري   سیاسـت  خارجی و داخلی بعد دو هر شامل

 ارزیـابی  مهـم  بایسـت   یم ـ ،که هدف آن توسـعه اسـت   ،داخلی هاي  گذاري  سیاست و سیاست کشورداري

 تـأثیر  بـه  تـوان   مـی  طریـق  ایـن  از. شـود  ارزیابی و تحلیل توسعه و  سیاست ۀرابط یدبا ،درحقیقت. شوند

 ۀرابط ـ   تـر  بـیش  گـران  پژوهش ،دیگر سوي ازبرد.  یپ ياقتصاد داريرکشو ردو توسعه  یداخل هاي  سیاست

 ابعـاد «: است کرده اشاره دابسن که  چنان هم. اند  کرده مطالعه را مادي و عینی عناصر با اقتصادي کشورداري

 و هزینـه  تحلیـل  و محاسـبات  در تـا  است نیاز که دارد وجود اقتصادي کشورداري از مهمی غیراقتصادي

 هـاي   موقعیـت  و هـا   ایده نقش بر اقتصادي کشورداري تغییر چگونگی تحلیل براي وي. »شود لحاظ فایده

 نظـام  بـه  و ارتباط ابزارهاي ۀمثاب به يکشوردار ياقتصاد يابزارها ،ينظر و دارد. از یدتأک یگرانباز یاخلاق

. اسـت  یـاتی ح یخـارج  یاسـت س یکیو اسـتراتژ  یاسـی اهـداف س    تـر  بیش يکه برا ندا معطوف سمبلیکی

 ـ »یـده ا«دابسـن بـر    یدتأک ،اینوجود  با  ـ  بـازیگران کـارگزاران را   و رددا ابـزاري  ۀجنب و نـه   یمنفـرد عقلان

  ).Dobson 2002: 1( کند  می تلقی اجتماعی ةشد  برساخته

کشورداري اقتصادي ابزارهاي سلبی کشورداري اقتصادي ممکن اسـت شـامل    ،پژوهان  از دیدگاه دانش

هـاي مـالی،     تجـاري، مسـدودکردن دارایـی    ةمحاصر،   اقتصادي ازجمله تحریم هاي اجبار یا مجازات  شکل

 ازجملـه ابزارهـاي ایجـابی   شـامل  هاي خـارجی یـا     مستقیم خارجی و کمک   گذاري  محدودکردن سرمایه

گـذاري مسـتقیم     و تشـویق بـه سـرمایه    ،هاي اقتصادي  کمک و ها  گسترش صادرات و واردات کالا، وعده

ابـزار   منزلـۀ   بـه گران از کشـورداري اقتصـادي    ). تلقی پژوهش187- 185: 1396 استاندانو(مباشد خارجی 

 فقـط چراکه این ابزارهـا   ؛است کردهگذاري عمومی را محدود   مطالعاتی سیاست ۀرشتایجابی و منفی این 



 61   و دیگران) زهی ناصر یوسف( ... توسعه اقتصاديِ کشورداري ۀبایست المللی، بین پذیري جامعه

کـه ابزارهـا و    ،نیافتـه   کشورهاي ضعیف و توسـعه  ،بنابراینمند باشند.   اختیار کشورهاي قدرت درتوانند   می

 ـشـوند. امـا     تحلیلی این نظریه حذف مـی  ةدایر، از نددار يتر کماعمال سیاست قدرت  يها  توانایی  ۀمقول

کند. البته تحریم نفتـی غـرب     اقتصادي و کشورداري اقتصادي خلأ نظري مزبور را جبران می ۀتوسعپیوند 

ایـن کشـورها بـه کشـورداري      ازجملـه مـواردي اسـت کـه    م  1973   کشورهاي عربی طی جنگ ازسوي

شـدند. امـا اگـر بـه وجـه دیگـر کشـورداري        متوسـل  تحقق اهداف سیاسی و امنیتـی   منظور بهاقتصادي 

 ـ ،شـود توجـه   ،المللیِ توسـعه   ها به منابع بین  یعنی توسل دولت ،اقتصادي محـدود   ةحـوز نظـري و   ۀدامن

پژوهش حاضـر تـلاش بـراي پوشـش دو خـلأ       ةافزود  ارزشتر خواهد شد.   کشورداري اقتصادي گسترده

سیاسـت  «مذکور در ادبیات نظري کشورداري اقتصادي است: برقـراري پیونـد کشـورداري اقتصـادي بـا      

کاربسـت   ۀزمین ـضـرورت توسـعه   ». ي نظام مـادي جا بهنظام فرامادي «و » ي سیاست قدرتجا بهتوسعه 

گیري کشـورهاي    پذیري فرایند بهره  هو ضرورت جامع توسعه درحالکشورداري اقتصادي براي کشورهاي 

  .دکن میالمللی را فراهم   توسعه از منابع اقتصادي بین  درحال

به ابزارهـاي کشـورداري اقتصـادي متوسـل       توسعه درحال يو هم کشورها یافته  توسعه کشورهاي هم

 آنـان  اي  توسـعه  سیاسـت  اهـداف  بـه  توجـه  یب تواند  نمی ها  دولت این خارجی سیاست اهداف. شوند  می

. نیسـت محـدود   یـدئولوژیکی ا هاي  رقابت و قدرت اعمال بهصرفاً  ها  دولت خارجی اهداف. شود   تعریف

بلکـه   ،ردنـدا و بازدارنـده   سـلبی  جنبـۀ  ها  دولت خارجی رفتار تغییر منظور به یشههم ياقتصاد يکشوردار

اشـاره   یکـه بـولت   عمل کند. چنان تواند  می ها  ملت و ها  دولت اقتصادي قدرت تقویت و تحکیم راستاي در

 اروپـایی  هاي  دولت رسی دست. است منابع کنترل و یابی  دست ياقتصاد ياز اهداف کشوردار ،کرده است

 داشـته  کشورها این ۀتوسعدر  سزایی هنقش ب استعمار دوران در سوم جهان کشورهاي خام مواد و منابع به

 ـ بر المللی  بین معاهدات و ها  نامه  موافقت از بسیاري انعقاد. است  داخلـی  نیازهـاي  بـه  هـا   الـزام دولـت   ۀپای

 یـت دولـت کل  ،اسـت  کرده اشاره هیجمانز که  چنان. است بوده تولید رشد و اقتصادي هاي  سیاست ازجمله

. باشـد  آنـان  مطالبـات  و غیرحکـومتی  کـارگزاران  نقـش  از یرپـذیري کـه فـارغ از تأث   یسـت ن اي  یافته  تمام

 و خصوصـی  بخـش  چـون  (هـم  فشـار  هـاي   گـروه  و داخلی هاي سیاست از خارجی سیاست تأثیرپذیري

توجـه بـه    ازرا  هـا   دولت ،نددارمنافع اقتصادي  یمل يمرزها يارتباط با جهانِ ماورا ازکه  ،)تولیدکنندگان

در قـرن   ویـژه   بـه  نیافتـه   توسـعه توسـعه و   درحـال  هاي  دولت ،دیگر سوي از. کند  میناگزیر الزامات توسعه 

 هـاي   کمـک  و هـا   وام   دریافـت  ازجمله المللی  بین منابع از گیري  بهره با تا دارند تلاش میلادي یکم و بیست

 ـمبـادرت ورزنـد.    یداخل ـ اي  توسعه و عمرانی کلان هاي  سیاست اجراي و تدوین به خارجی  ،مثـال راي ب

 اعمـال « نـه  جهـانی  ۀجامع ـ يو اقتصـاد  یمـال  هـاي   کمـک  به توسل از پساطالبان افغانستانِ دولت هدف

 یـدي کل یراز تـداب  ياقتصـاد  يکشـوردار  توسعه  روبه کشورهاي براي. است »داخلی ۀتوسع« بلکه ،»قدرت

) و خـارجی  ۀعرص ـ( اقتصـادي  کشورداري ةپیونددهند یخارج یاستو توسعه است. س یخارج یاستس

 منـابع،  بـه  مردان  دولت توسل« ياقتصاد يکشوردار ،ما قرائت طبق. است) داخلی ۀعرص( اقتصادي ۀتوسع

 یتـیِ و امن ،سیاسـی  اقتصـادي،  ۀچندجانبتحقق اهداف  المللیِ  بین و مِلی اقتصادي ابزارهاي و ،ها  مندي توان
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 ۀعرص ـو توسعه در  المللی  بین ۀعرص) هدف در يِ(ها دولترفتار  ییرتغ یزو ن یخارج یاستس یکاستراتژ

 هـاي   ییو توانـا  ،هـا   سیاسـت  رفتـار،  حکومـت،  رژیـم،  رد یرگذاريرفتار تأث ییر. منظور از تغاست »داخلی

 تغییـر،  تجـذیب،  تهدیـد،  تعـدیل،  شـامل  توانـد   می تأثیرگذاري این. است مقصد دولت خارجیِ و داخلی

  باشد. یتو تقو ،تضعیف

 اهـدافی  و دهـد   مـی  رخ الاذهـانی   بـین  بستر و معرفتی اجتماعدر  ينوع ابزارها و منابع اقتصاد انتخاب

 هـا،   دیـدگاه  هـا،   در اعتقادات، نگـرش  ییراتتغ ،هالستی دیدگاه برخلاف. کند  می دنبال را فرامادي مراتب  به

 ۀواسـط   بـه رفتـار دولـت هـدف     ییـرات مشـمول تغ  نیـز  )propensity( یحاتو ترج ،احساسات انتظارات،

 کـارگیري   بـه  سـنگینِ  هـاي   هزینـه  از برخـی  شـدن  متحمـل . )Baldwin 1985: 9( است ياقتصاد ابزارهاي

بـالاتر از   یارزش ـ راسـتاي  در) کننـده   (اعمـال  بـزرگ  هاي  دولت براي ها  تحریم چون هم اقتصادي ابزارهاي

 هویـت،  در تغییـر  طریـق  ازو صـلح   قدرت ۀموازنو  یو دشمن یدوست يالگوها ییراست. تغ ياهداف ماد

 یـا  هـا   تکنیـک  ۀواسـط   بـه مهـم   یـن است کـه ا  پذیر  امکان مقصد دولت نخبگان ذهنی هاي  و سازه ،تفاسیر

 ابزارهـاي  و فراینـد  بررسـی  فراسـوي  هویـت  بحث. شود انجام می یتیامن یا يو اقتصاد یاسیس يفشارها

 یـل و تحل یـت صرفاً براساس عقلان توان  نمی را اقتصادي کشورداري. گیرد  می قرار آن اقتصادي کشورداري

 دارد تنیسس ـناگ پیونـد  امنیـت  و سیاسـت  بـا  اقتصـادي  کشورداري که چنان هممطالعه کرد.  یدهو فا ینههز

 و هویـت  ۀمطالع ـ ي،اقتصـاد  يکشـوردار  یبا جامعه دارد. در مطالعات سـنت  تري  مستحکم مراتب  به پیوند

رشته قرار داده اسـت. امـا    این ةحوزو آن را خارج از  دهشواگذار  شناسی  مردم و شناسی  جامعه به فرهنگ

  .کرد اي  ویژهتوجه  ياقتصاد يآنان در کشوردار یرو تأث یتیو هو یفرهنگ یرهايبه متغ یدامروزه با

و همکـارانش هنگـام    ویگـل . انـد   بوده واقف اقتصادي کشورداري اجتماعی تحلیل اهمیت به نامحقق

 اشـاره  ژئواکونـومی  از انگارانـه   بـه قرائـت سـازه    یو ژئواکونـوم  ،اقتصادي کشورداري قدرت، ۀرابط یینتب

 فقـط    نـه و همکـارانش   یگـل . امـا و کنند  می تلقی گفتمانرا  یژئواکونوم انگاران  سازه ،نظر آنان . ازاند  کرده

 Wigell et( انـد   هکـرد  نقد آن را بلکه ،اند  هکردنو فضا وارد  ،اقتصاد قدرت، ۀرابط   تحلیل در را انگاري  سازه

al. 2019: 8( .اقتصـاد،  پیونـد  درصـدد  حاضـر  نوشـتار  در »اجتمـاعی  اقتصـاديِ  کشـورداري « مفهوم طرح 

 از درسـتی  درك بـه  تـوان   ینم ـ ینـی و عوامـل صـرفاً منفـرد ع    یارهـا است. براساس مع یاستو س ،هویت

 و نـد ا ضـعیف  کشورهاي غالباً هدف هاي  دولت از بسیاري. برد پی کشورداري ابزارهاي انتخاب چگونگی

 هویـت  اما. کنند  می حاصل اقتصادي منافع تر کم اقتصادي ابزارهاي کاربست و اعمال از مقصد هاي  دولت

 مناسـبات  در بـزرگ  هـاي   قـدرت  بـراي  ضـدهویتی  مـدهاي آ پـی  توانـد   می هدف هاي  دولت این سیاسی

 و برداشـت  منظـر   از جهـان  ۀمطالع ـعملاً  ياقتصاد کشورداري ۀمطالعداشته باشد.  اي  فرامنطقه و اي  منطقه

چـه   کـارگزاران  کـه  یـن ا .نـد ا متعلق  )جمعی یا(خودمحور  خاصی هویت به که است مردانی  دولت تفاسیر

 هـا   تحریم عمق و شدت در سزایی هب نقش دارند ملی منافع یا یگريخود و د یتاز هو يبرداشت و انتظار

. انتخاب ابزارهـا نـه   کند می ییرتغ یزکارگزاران نوع ابزارها ن ییرخواهد داشت. با تغ ياقتصاد هاي  حمایت یا

 هـدف . اسـت دولـت هـدف    یو معرفت یبلکه براساس قدرت گفتمان ،یاسیس یا يقدرت اقتصاد مبناي بر
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 ـ  ،باشـد  اقتصـادي  یـا  سیاسـی  قـدرت  تقویت یا یفتضع تواند  می اقتصادي کشورداري  یهـدف  ینامـا چن

 تحکـیم  و معرفتـی  و گفتمـانی  اجماع به ورود به موردنظر دولت نکردوادار یعنیهدف والاتر  راستاي در

و سـاخت   یـف تعر يبرا یمناسب ینیع هاي  گزینه اقتصادي هاي  تکنیک و ابزارها. است مشترك هاي  انگاره

 و سیاسـی  نفـوذ  تواننـد   مـی  ابزارهـا  این طریق  ازدر سطح منطقه و جهان است. کشورها  یناذهنیب یمعرفت

  است. یاجتماع ۀبرساخت ياقتصاد يکشوردار »شدن  درحال« جهان در. دهند گسترش را خود گفتمانی

 سـؤال  ایـن  کماکان اما. گنجد  می مزبور نظري قالب در یزن المللی  بین منابع به کوچک هاي  دولت توسل

 اقتصـادي  منـابع  از تواننـد   یم ـ ینديچه فرا یو ط یتبرخوردار از چه نوع هو هاي  دولت که است مطرح

 جمعـی  هـاي   هویـت  یـا  خودمحـور  هـاي   هویـت  آیا ؟کنند استفاده اقتصادي ۀتوسع راستاي در المللی  بین

 ـ هویت ،مثال راي ب ؟یرندگ میکمک  یاز منابع فرامل سان یک مـدرن   یـت طالبـان و هو  دولـت  ۀبنیادگرایان

 چـون  است؟ داشته تأثیر فراملی هاي  کمک و منابع از افغانستان گیري  بهرهدر  یزانمچهپساطالبان تا دولت 

 المللـی   بـین  پـذیر   جامعه هاي  هویت و واگرایی سمت بهطالبان  چون هم المللی  بین ناپذیر  جامعه هاي  هویت

 دربـارة  سـانی  یـک  فـرض  آنـان  میـان  توان  ینم ،اند درحرکت گرایی هم سمت بهدولت پساطالبان  چون هم

 یـا هنجارهـا   یااز قواعد  مشترکی ۀمجموعمتوسل و کوچک  هاي  دولت اگر. گرفت درنظر مذکور پرسش

 خواهـد  تضـمین  و مشـروط  ها  آن گرایی هم الاذهانی  ینب   فهم یندفرا یط ،یرندرا بپذ یمشترك جهان هویت

 هـاي   یـت خودمحور به هو هاي  هویت از ها  دولت گذار براي) 1992(  ونت باور به). 23: 1388 (بوزان شد

 هـاي   و تـلاش  ،المللـی   بـین  نهادهـاي  قالب در يگسترش همکار یت،نهاد حاکم سه روش توان  می یجمع

 امنیـت،  چهار منفعت جویانه  يهمکار یتهو ،)1994( يو نظر از. نهاد کرد پیشرا  المللی  بین ۀاعتمادسازان

هـا    براي دولـت را  توسعه سرانجام و المللی،  بین مهم بازیگر درمقام شدن  شناخته  رسمیت  به جهان، با تعامل

 هویـت  داراي هـاي   دولت کارگزاران براي. )Wendt 1992: 395; Wendt 1994: 385(راه خواهد داشت  هم به

 اسـتقلال  المللـی   بـین  هاي  مفروضه صادق است که نهادها و سازمان ینا المللی  بین ستیز  جامعه یا منفرد

 ی،اجتمـاع  یافـت  ره منظـر   از. امـا  یسـتند بـزرگ ن  هـاي   قـدرت  دست در ییجز ابزارها چیزي و ندارند

 تعریـف  قبیـل  از المللـی   بـین  هـاي   سازمان و نهادها شمول  جهان و فراملی اهداف بر مبتنی يسازوکارها

 بـراي  جدیـد  منـافع  تعریـف )، مهـاجران ( جدید بازیگران تعریف)، توسعه( مشترك المللی  بین وظایف

 کراسـی ودم( جهان سراسر در سیاسی یده سازمان هاي  مدل یف)، و تعریحقوق انسان يارتقا( ها  دولت

 Barnett and Finnemore( سـازند   می المللی  بین هاي  بوروکراسی منزلۀ  بهرا  ها  ) اقتدار سازمانبازار نظام و

 ،هـا   سـازمان  ها،  یهبلکه اتحاد ،نیست ها  دولتصرفاً مختص  ياقتصاد يکشوردار ،اساس ین. بر ا)699 :1999

و  ،ملـل  سـازمان  اروپـا،  اتحادیـۀ  ياقتصـاد  هاي  تحریم. جویند  می بهره آن از جهانی و اي    منطقه هاي  یمانو پ

 ياز ابزارهـا  گیـري   بهـره  بـارز  هـاي   نمونـه  ،ایران اي  هسته ةپروند ویژه  به ،کشورها یبرخ یهعل یتامن يشورا

  ).203- 202: 1396 (ماستاندانو ستها  دولت هویت المللیِ  بین و داخلی هنجارهاي تغییر منظور به ياقتصاد

 تغییـر  یا گیري  شکل اند  برآمده درصدد دولت پذیري  جامعه مفهوم از استفاده با الملل  بین روابط محققان

 ـ يهنجارهـا و نهادهـا   یرتـأث  ،ملی هویت و ملی منافع گیري  شکل و رفتار تغییر ترجیحات، و  ،المللـی   ینب
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 یو اجتمـاع  یسـتی رئال ينظـر  یکـرد کننـد. از دو رو  یـین را تب المللـی   بـین  ۀجامع ـو  هـا   دولت بین تعامل

بررسـی  را  پـذیري   جامعـه  یـک هژمون منظـر  ازو کاپچـان   یکنبريشده است. ا بررسیدولت  پذیري  جامعه

 حمایـت  مـورد  هـاي   ارزش و هنجارهـا  سـازي   درونـی  عنـی م بهدولت  پذیري  جامعه ،ها آننظر  از. ندکن می

 سـازوکارهاي و مجـازات را   هـا   مشـوق  ماننـد  مـادي  سـازوکارهاي  محققـان  از دسـته  این. است هژمون

 یو دائم ـ يجـار  یِشـناخت  فراینـد ، پـذیري   جامعه انگاري  نظر سازه . اما ازشمرند  برمی دولت پذیري  جامعه

 از متراکمـی  ۀشـبک در  ها  دولت. شود  یو منافع دولت ساخته م ،هویت المللی،  بین تعامل طریق  ازاست که 

 را جهـان  در هـا   آن نقـش  و جهـان  از آنان هاي  برداشت که دارند قرار المللی  بین و فراملی اجتماعی روابط

مرجـع   يهنجارهـا  یرشبـا پـذ   هـا   دولـت  کـه  است سازوکاري پذیري  جامعه ،منظر این از. دهد  می شکل

 یاساس ـ ینـدهاي فرا از پـذیري   جامعـه . دنشـو   مـی  ترغیـب  خود منافع و هویت تغییر به المللی  بین ۀجامع

 رفتـار  تغییـر  پـذیري   که هدف از جامعـه  ،گرایانه  واقع نگرش برخلاف. است المللی  بین ۀجامعدر  یتعضو

یـن  هنجارهـاي  سـازي   درونـی  پـذیري   جامعـه  از هدف انگارانه  سازه نگرش در ،ستها  دولت  اسـت  المللـی   ب

 فراینـدي  المللـی   بـین  پـذیري   جامعـه  ،اسـت  کـرده  اشاره ونت که چنان هم). 33- 32: 1395 ي(پورآخوند

 :Wendt 1992(اسـت   يرفتـار  ینـدي فرا نه )collective knowledge( جمعی معرفت یا شناختیـ  هنجاري

399(.  

  

  معاصرپژوهش تجربی: کاربست تاریخی کشورداري اقتصادي در ایران  2,4

باستان تاکنون دو گسست عمده در تاریخ نظام معنایی خود تجربه کـرده اسـت: ورود دیـن     ةدورایران از 

مـیلادي.   مو بیسـت  ماسلام در قرن هفتم مـیلادي و ورود فرهنـگ تجـددخواهی غـرب در قـرن نـوزده      

 ،، عـدالت، ثنویـت    اسطوره، نبرد خیر و شر، ایزدي فرهنشانگان فرهنگی ایرانیان در عصر باستان منبعث از 

، قـرآن و سوشیانت بود. پس از ورود اسلام این نشانگان فرهنگی با عناصر جدیدي چون شریعت، امـت،  

هـاي اجتمـاعی     ها موجد تنش  تر شد. هر انحرافی از این نشانه  و زبان عربی گسترده ،سنت، ولایت، فقاهت

هایی چـون    طریق مؤلفه  ازتجدد نظام معنایی ایران را  هاي  ). آرایه160: 1381 در ایران بوده است (ازغندي

هـاي    یـک از نظـام   هـر  ،این دوران همۀ. در کردتر   مراتب پیچیده و انتخابات به ،قانون اساسی، مجلس ملی

ذهنـی بـا برسـازي     ةدهنـد   جهـت هاي ساختارمند معرفتـی و    منظومه ۀمثاب  بهو مدرن  ،معنایی ملی، مذهبی

انـد.    تـأثیر قـرار داده   تحـت نهادها و ساختارهاي مختص به خود حیات سیاست داخلی و خارجی ایران را 

یـک   هـر ها و هنجارهاي   هاي حاصل و حاملِ ارزش  و طبقات نهاده ،درواقع، نهادها، متون، زبان، کارگزاران

پذیري ایـران را در دو سـطح ملـی و      امعههاي معرفتی سرنوشت و مسیر تحولات کشورداري و ج  از نظام

  اند.  المللی تعیین کرده  بین

هایی مانند زبان پارسـی و نظـام شاهنشـاهی (هویـت ملـی) و        در عصر صفویه تمدن باستانی با مؤلفه

نظام اجتماعی (هویـت دینـی) از عناصـر       محور منزلۀ  بههایی چون مذهب تشیع   تمدن اسلامی نیز با مؤلفه

هایی چون زبـان و مـذهب مؤیـد سـعی       زیستی نشانه  شدند. هم  سیاست داخلی ایران محسوب می بنیادین
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خـارجی ایـن نظـام معنـایی      ۀعرص ـصفویان در تلفیق دو نظام معنایی مذهبی و باستانی بـود. در   ۀآگاهان

بـا   دلیـل تعـارض معرفتـی    بـه ویـژه    بـه  ،جدید در ایران نفوذ فرهنگی دولت صـفویه را در جهـان اسـلام   

بخش مهمی از منازعـات خـارجی دولـت صـفویه در تعارضـات       ،کاهش داد. درنتیجه ،امپراتوري عثمانی

نظـام   ۀگردونایران عصر صفوي هنوز وارد چون  ،دیگر سوي ازداشت. ریشه هاي پیرامون   معرفتی با دولت

طـور گسـترده مسـتقل از      بهداري)، کشورداري اقتصادي   داري نشده بود (ایرانِ ماقبل سرمایه  جهانی سرمایه

داري   رو سیاست خارجی ایرانِ ماقبل سـرمایه   ). ازاین42: 1386 بود (فوران داخل بر متکی   تر بیشغرب و 

  .کردالمللی کشورداري اقتصادي برقرار   تر پیوندي با بعد بین صفویه کم ةدوردر 

نوسـازي   ۀاندیش ـ. اما در اوج ترقـی  ورود به عصر تجدد قرار گرفت ۀآستانقاجاریه ایران در  ةدوردر 

دوم قرن نوزدهم و اوایل قرن بیستم میلادي رویدادهایی چون اختلافات حاد بر سـر مشـروطه و    ۀنیمدر 

جنگ جهانی اول مانع تسریعِ گذار ایران از نظام معنـایی مـذهبی و سـنتی بـه نظـام معنـایی مـدرن شـد.         

فکـر و نخسـتین    روشـن  ۀطبق ـظهـور   یعنی ،تحولات سیاست داخلی و عناصر عصر نوسازي ،اینوجود  با

ر د ،کراتیک و ادغام ایران در اقتصاد جهانی (وابستگی اقتصادي به غـرب) ومجلس ملی و قانون اساسیِ دم

مـیلادي بـا ظهـور     مدوم قـرن بیسـت   ۀنیم ـرفتار خارجی ایران تأثیر گذاشت. سیاست خـارجی ایـران در   

ملـل   ۀجامع ـایران از  ۀخارجتر اتخاذ کرد. دادخواهی وزارت امور   هاي جدید رویکردي فعالانه  کراتتکنو

گـر پـذیرش    بیان ،هاي ناشی از جنگ جهانی اول  پرداخت خسارت ۀمسئل دربارةویژه   به ،م 1919در سال 

طریـق مجـاري     ازبود که  مردان ایرانی بود. ایران نخستین کشوري  دولت ازسويالمللی   نخستین قواعد بین

ملـل   ۀجامع ـالمللی به طرح دعاوي سیاسی و اقتصـادي و جبـران خسـارات مـالی جنـگ در        رسمی بین

المللـی    گیـري از ابعـاد بـین     مبادرت ورزید. در این دوره سیاست خـارجی کشـور در تـلاش بـراي بهـره     

  .بود داخلی توسعۀ هدف با اقتصاديکشورداري 

برابر نفوذ و فشارهاي خارجی نبـود.   درقاجاریه صرفاً منفعلانه و واکنشی  ةدوررفتار خارجی ایران در 

هـاي منفعـلِ     قالب اسـتراتژي   درکه سیاست خارجی ایران در قرن نوزدهم را  ،برخلاف مطالعات متعارف

ز اند، در مقاطع نوسازي و اصلاحات الگـوي متفـاوتی ا    منفی بررسی کرده ۀموازنمثبت یا  موازنۀکلاسیک 

نامیـد.  » سیاست خارجی فعالِ وابسـته یـا مسـتقل   «توان آن را   تشخیص است که می قابلسیاست خارجی 

بـر مصـالح و ملاحظـات اقتصـادي ایـران و        گذاري خارجی با تکیـه   ترین ویژگی این الگو سیاست  اصلی

چـون   طلبـی هـم    مـردان اصـلاح    که دولـت  ،ملزومات نوسازي کشور بود. در هر مقطعی از تاریخ قاجاریه

یم. شـاهد را سیاست خارجی ر دتأثیر ملاحظات نوسازي  ،اند  سالار ظهور یافته و سپه ،میرزا، امیرکبیر عباس

 ـداران قاجاریه در این دوره با هدف نوسازي به برقـراري تعـاملات    زمام ویـژه بـا     بـه  ،خـارجی  ۀچندجانب

طریـق عقـد قراردادهـاي     ازسیاسـت خـارجی   گیـري از ابزارهـاي     اند. بهره  دست زده ،کشورهاي پیشرفته

 ـ   دراقتصادي با هدف تأمین نیازهاي داخلی کشور  مـواد طبیعـی و اولیـه، مـواد غـذایی و کالاهـاي        ۀزمین

و صـنعتی و نیـز مبـادلات علمـی و      ،هـاي مـالی، فنـی     و اخذ کمک ،هاي خارجی  اساسی، جلب سرمایه

اسـتراتژي   ۀمصـران گیـري   پی ،براین  علاوهاست.  فرهنگی از لوازم سیاست خارجی فعال دولت قاجاریه
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کـه قـدرت سـوم     بـود  از آن حـاکی هایی از سیاست خارجی قاجـار و پهلـوي     نیروي سوم در برهه

توانـد ایـران را در     و اقتصادي کـه مـی   ،فناورانههاي برتر دفاعی،   مندي کشوري است سرآمد در توان

  ).65 - 59: 1381 فرایند نوسازي و توسعه یاري رساند (کازرانی

محـور و    گذار تاریخی ایران از نظم مذهبی به نظـم مـدرن بـود. رفتـار مسـامحه      ةنماینددولت پهلوي 

فکـران بـود. سـایر     هاي کارگزاران نظم مدرن یعنی روشن  پذیر سیاست خارجی پهلوي اول بازنمایه  جامعه

مقابـل،   درمختلف درصدد برقراري تعامل با جهان بیرونـی بودنـد.    طرق بهمتوسط جدید نیز  ۀطبقعناصر 

و نماینـدگان نظـام معرفتـیِ دینـی در سیاسـت داخلـی و خـارجی         ،نقش و تأثیرگذاري نهادها، ساختارها

الملـل    بـین  ۀعرص ـرانی پهلوي اول تعـارض انـدکی را بـا     ایران در حکم ،این تحول موازات بهکاسته شد. 

کـردن سـازوکارهاي     المللـی و نهادینـه    بـین  ۀجامع ـقاجاریه درصدد کسب اعتماد  چون عصر داشت و هم

 ـ  پذیري بین  گرایی بود. جامعه  الملل  بین هـاي    سـزایی در موفقیـت سیاسـت    هالمللی دولت پهلوي اول تأثیر ب

همـاورد و رقابـت    ۀصـحن حکومت و سیاسـت خـارجی ایـران     ،نوسازي داشت. پس از سقوط رضاشاه

و دربـار شـد کـه     ،سـالاري مـدرن)، شـاه     هاي چپ و راست (نظام دیوان  ها، مذهبیون، تکنوکراتگرا  ملی

باسـتانی   هاي معرفتی خاص بودنـد و سـرانجام کـارگزاران جریـان مـدرن و ملـی/        جریان ةنمایندیک  هر

گرفتند. ایران پـس از پایـان جنـگ جهـانی دوم      اختیار در 1320 ۀدهگیري سیاست خارجی را در   تصمیم

اسـتقلال و حاکمیـت    شـناختن  یترسـم  بـه  دربـارة نخستین کشوري بود که در سازمان ملل طرح دعاوي 

هـاي    اجـراي برنامـه   1340و  1330هـاي    . در دهـه درک ـرا مطـرح  ارضی کشور و جبران خسارات مـالی  

 - 1337حـل بحـران اقتصـادي     هدف باثبیت اقتصادي (ت ،عمرانی، سیاست انقباض پولی و مالیِ ۀسال  پنج

هاي مهم دولـت پهلـوي     و سیاست تدریجی بازار آزاد گام ،ویژه اصلاحات ارضی  )، انقلاب سفید به1339

المللی بـا تأکیـد بـر بلـوك غـرب و جلـب اعتمـاد بـازیگران           پذیرش و اجراي هنجارهاي بین ۀعرصدر 

مـردان    دولـت  ،همـه  از تر اقتصادي بود. مهم ۀتوسع منظور بهالمللی (با تأکید بر آمریکا)   پذیرساز بین  جامعه

  کردند.  هاي کلان توسعه را دنبال می  المللی هدف تأمین منابع مالی برنامه  پذیري بین  پهلوي با رفتار جامعه

اقتصـادي   ۀتوسـع ریـزي    برنامهگذاري و   ترین موضوعات در جریان سیاست  از مهم ،که اشاره شد  چنان

المللــی ازجملــه تجــارت و   هــاي اقتصــاديِ بــین  ایــران در عصــر پهلــوي چگــونگی اســتفاده از فرصــت

هـاي سیاسـت     گیـري   جهـت ر دبرد مؤثرتر فرایند توسعه بـود. ایـن موضـوع     منظور پیش بهگذاري   سرمایه

 ۀتوسـع اشـت. مدرنیزاسـیون و   دی تـوجه درخورر یثتـأ هاي اقتصادي دولـت پهلـوي     خارجی و استراتژي

اقتصـادي   ۀتوسـع پهلوي اول بـود.   ةدورپذیريِ سیاست خارجی ایران در   اقتصادي از عوامل مهم انعطاف

زدا بـود.    گـرا و تـنش    سیاست خـارجی تعامـل   طریق از المللی  بینپذیري   ایران در این دوره مستلزم جامعه

اقتصـادي ایـران کمـک کنـد.      ۀتوسعطریق همکاري با کشورهاي خارجی به   ازپهلوي اول درنظر داشت 

سـرعت افـزایش    بـه گذاري در بخش نفت در ایـن دوره    المللی، سرمایه  هاي بین  افزایش همکاري ۀدرنتیج

شـد.  منجر برانگیز دولت در جنگ جهانی دوم به سقوط دولت رضاشاه   هاي مناقشه  گیري  یافت. اما موضع

مـرداد   28اما با کودتـاي   ،وم سیاست خارجی دولت مصدق تلاشی براي کاهش وابستگی بوددر پهلوي د
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اقتصـادي بـا   توسـعۀ  گرا و مستقل سیاست خـارجی بـراي     ملیهاي رادیکال   آشکار شد که روش 1332

الگـوي   ،خوانی ندارد. به همـین دلیـل   المللی هم  بینعرصۀ هاي سیاسی و اقتصادي در کشور و   واقعیت

گشـا   اقتصادي کشور راهتوسعۀ منفی دولت مصدق نتوانست در امر استقلال و موازنۀ ست خارجی سیا

اقتصاد جهانی با تکیـه بـر   شبکۀ دولت پهلوي مسیري را طی کرد که به ادغام در  ،باشد. پس از مصدق

الگوي سیاسـت خـارجی   » استراتژي اتحاد و ائتلاف با غرب«سازوکارهاي اقتصاد بازار گرایش داشت. 

 ).142 - 139: 1392 (قنبرلو پذیري و کشورداري اقتصادي بود  راستاي جامعه درپهلوي دوم 

ایران مسیري متفـاوت   ۀتوسعو  ،المللی  پذیري بین  کشورداري اقتصادي، جامعه، 1357با وقوع انقلاب 

و جمهوریت سـه عنصـر اصـلی نظـام      ،. در عصر پساپهلوي اسلامیت، ایرانیتدکراز عصر پهلوي را طی 

حـاوي هنجارهـاي   » ایـران  اسـلامی  جمهـوريِ «معنایی و قدرت نرم کشورداري ایران را تشـکیل دادنـد.   

هایی چون ولایـت فقیـه،     نهاده برسازي طریق  ازند که سرانجام عنصر اسلامیت ا تاریخی سه نظام انگیزشی

محور، مجلـس خبرگـان، شـوراي نگهبـان، مجمـع تشـخیص        مرجعیت، روحانیت، قانون اساسیِ شریعت

جمهـوري   ،و سپاه پاسداران بر دو عنصر ایرانیت و مدرنیت تسلط یافت. طی ایـن تحـول   ،مصلحت نظام

شـود کـه در ایـران      ومین نظام مذهبی تلقی میاسلامی با محوریت روحانیت پس از ساسانیان و صفویه س

گیري سیاست تغییر وضـع موجـود سیاسـت خـارجی آن را از عصـر پهلـوي و قاجـار         شکل گرفته و پی

  است. کردهمتمایز 

تـرین عنصـر قـدرت نـرم کشـورداري        مهـم  منزلـۀ   بـه  ،»اسـلام «پیتر منداویلی و سعدي حمید  نظر از

-Mandaville and Hamid 2018: 15( خارجی آن تـأثیر گذاشـته اسـت   ابعاد داخلی و ر د ،یاسلامجمهوري 

المللـی و کشـورداري اقتصـادي      پـذیري بـین    تأثیر قدرت نرم دینی در چهل سال اخیـر جامعـه   تحت. )17

پـذیر    کرده است. نگـرش منفـی بـه بـازیگران جامعـه     ی طجمهوري اسلامی ایران مسیر پرفرازونشیبی را 

پرداختن به امـور   منظور بههاي جمهوري اسلامی  الملل و جنگ تحمیلی امکان چندانی براي نمایندگی  بین

رانـدن ملاحظـات اقتصـادي در روابـط خـارجی از        حاشـیه  بـه  ،دیگـر  سـوي  از. کـرد ناقتصادي را فـراهم  

رداري ). کشـو 154: 1390 شـود (صـحرایی    محسوب مـی  1360 ۀدههاي گفتمان انقلابی ایران در   ویژگی

کشـور موضـوعیت یافـت. در     ۀتوسـع بازسازي و  هدف بااقتصادي در ایران پس از پایان جنگ تحمیلی 

جایگـاه   يارتقـا اقتصادي را با  ۀتوسعاین مرحله دولت هاشمی رفسنجانی کوشید تا سیاست سازندگی و 

 ـدنبال  ،ویژه پس از پایان جنگ سرد  به ،المللی  هاي بین  ایران در سازمان هـاي    تـرین چـالش    ز بـزرگ . ادکن

داري) بـا    هاي تعدیل (الگوي غربی سرمایه  المللی اقتصادي و سیاست  پذیري بین  حکومت وي تضاد جامعه

 ۀنتیج ـ 1372بحران مالی ایـران در سـال    ،برخی باوربهاهداف قانون اساسی و الگوي اسلامی اقتصاد بود. 

محمـد   ةدورالمللـی بـود. در     هاي بـین   دولت با سازمان ۀرابطبحران سیاسی در داخل با محوریت انتقاد از 

المللـی    پذیري بـین   سیاسی و جامعه ۀتوسعخاتمی سیاست تعدیل و کشورداري اقتصادي جاي خود را به 

المللـی انـرژي اتمـی و موضـوع       ایـران بـا آژانـس بـین     ۀرابط ـ 1382در سـال   ،دیگر سوي ازسیاسی داد. 

اي به یکی از موضوعات جنجالی در سیاسـت داخلـی تبـدیل شـد       ات هستههاي آژانس از تأسیس  بازرسی
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 1360 ۀده ـهـاي    نژاد رجعتی به آرمـان  المللی احمدي  ناپذیري بین  ). جامعه225 - 224: 1394 پور  (قهرمان

 ،اي ایـران منجـر شـد. در ایـن دوره      هسـته  ةپرونـد شـدن    هـا و امنیتـی    بود که سرانجام به افزایش تحریم

هاي سیاسـی داخلـی قـرار      هاي شوراي حقوق بشر سازمان ملل علیه ایران موردانتقاد شدید گروه  نامه  قطع

هـاي آمریکـا، نافرجـامی      )، تشـدید تحـریم  1398 - 1397گرفت. با وقوع بحران اخیر اقتصادي در ایران (

 يالگـو  یجهـان بـه سـازمان تجـارت     یـران ا یوستنپ يبرا يو عدم تلاش جد ،.اف   .تی .اي   .اف وبرجام 

 کـاوي   علـت  و یـابی   ریشـه . شـد تکـرار   یحکومت حسن روحان يبرا یرفسنجان یاستس یکالپارادوکس

هویت سیاسی نهادهاي مـوازي دولـت،    یرهايمتغ رابطۀ یحتوض طریق  از چیز هراز  یشمزبور ب هاي  بحران

سیاست تعـدیل سـاختاري،     ،این جودو . باپذیر است امکانو کشورداري اقتصادي  ،المللی  پذیري بین    جامعه

و ن کردپـذیر   جامعـه راسـتاي   درطلب   هاي مهم نمایندگان جریان اصلاح  و برجام گام ،ها  گوي تمدنو گفت

اقتصـادي و سیاسـی محسـوب     ۀتوسـع المللی جمهـوري اسـلامی ایـران و درنهایـت       جایگاه بین يارتقا

  ).111: 1393 آبادي  آبادي و شفیعی سیف  شوند (باقري دولت  می

  

  گیري نتیجه. 5

هـاي    هاي تحقق اهداف سیاسی و امنیتی قـدرت   استراتژي«مطالعات نظري کشورداري اقتصادي تاکنون به 

بـوده اسـت. رویکـرد سـنتی کشـورداري اقتصـادي دو       معطوف » المللی  بین ۀعرصمند در   بزرگ و قدرت

نقش عناصر مادي در سیاست خارجی و درنتیجه غفلـت از نقـش عناصـر     تأکید بر .1: داردمهم  ۀخصیص

ها و منازعات کشـورهاي بـزرگ و     تأکید بر سیاست قدرت یعنی ابزار صرف تحلیل رقابت .2 و اجتماعی

نیافته به ابزارهاي اقتصـادي    توسعه و توسعه  توجهی به نیازمندي کشورهاي درحال  یجه بیو درنتمند   قدرت

دارد. در جنـگ سـرد   ریشـه  زمـانی مطالعـات کشـورداري اقتصـادي      مبدأالمللی. خصایص مزبور در   بین

هـاي بـزرگ دو     هاي پوزیتویستی و ماتریالیستی متمرکز بر منازعات ایدئولوژیکی و دفاعی قدرت  یافت ره

ري گی ـپـی هـا بـراي تحقـق و      دولت ،سنتی کشورداري اقتصادي ۀنظریبلوك شرق و غرب بود. براساس 

 اسـتفاده   سـوء  اقتصـادي  ابزارهـاي  از کلاسیکجاي قدرت نظامی و دیپلماسی  اهداف سیاست خارجی به

 المللـی   بـین  اقتصـادي  هاي  فعالیت يکار دست ابزار تواند  یم ياقتصاد يکشوردار ،ینبالدو نظر از. کنند  می

  .شود گرفته درنظر

منفی و بدبینانه بر مطالعات کشورداري اقتصـادي حـاکم   انگارة امنیتی نوعی ـ  تأکید بر الزامات سیاسی

چیز با تأکید بر منازعه و قدرت محتوایی رئالیستی به  هرکرده است. مطالعات کشورداري اقتصادي بیش از 

خود گرفته است. پایان جنگ سرد فرصت مناسبی براي احیا و گسترش ابعاد نظري کشورداري اقتصـادي  

ابزارهـاي کشـورداري اقتصـادي بـر ابزارهـاي       ،با فروپاشـی جنـگ سـرد    ،بیستمپایانی قرن دهۀ بود. در 

کلیـدي سیاسـت خـارجی در     برد راهتعامل اقتصادي  ،کشورداري ایدئولوژیکی تقدم یافت. طی این تحول

تعریف شد. اما ادبیات نظري کشورداري اقتصـادي پسـاجنگ سـرد کماکـان        هاي بزرگ  روابط بین قدرت

هاي   شوروي در تحلیل روابط قدرتین نشجاچین  ،رئالیستی پیشین بود. در این ادبیات تداوم رویکردهاي
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ي علیـه چـین تغییـر    تجـار جنگ تجاري غرب علیه بلوك شوروي به جنـگ   ،محققان نظر ازبزرگ شد. 

بر  جهت داد. هنوز مفاهیم جنگ تجاري، تغییر رفتار، تحریم، بقا، امنیت، و مبارزه با تروریسم و بنیادگرایی

  ماهیت نظري کشورداري اقتصادي سایه افکنده است.

هدف نوشتار حاضـر   ،که در بالا به آن اشاره شد چنان آن ،اقتصادي کشورداري غالب رویکرد برخلاف

فراتـر از ابـزار    یـزي چ ياسـت. کشـوردار   ياقتصاد ياز کشوردار یو اجتماع ،تعاملی مثبت، قرائتی ۀارائ

 منـد   قـدرت  و بـزرگ  هاي  قدرت قهرآمیز مثبت و منفی ابزارهاي بهرشته را  ینا يفشار است. اگر ابزارها

 مثبـت  اقتصـادي  کشورداري که  درصورتی. برد کار  به کوچک کشورهاي براي را آن توان  نمی کنیم، محدود

 المللـی   بـین  پـذیري   جامعـه  دیگـر  سـوي  ازو  المللـی   بـین  ۀجامعکوچک به  يابزار ورود کشورها تواند  می

 و دوجانبـه  فراینـدي  کـه  باشـد  توسـعه  امر در کشورها این موفقیت و اقتصادي کشورداري ابزار تواند  می

  ).1(جدول  است تکاملی

نظري کشـورداري اقتصـادي   حوزة المللی به   پذیري بین  کشورهاي کوچک و جامعهواردکردن در 

المللـی    اقتصـادي بـین  ی کشورهاي کوچک بـه ابزارهـاي   زمان چه، خستنشد: مطرح دو سؤال مهم 

 ـ  حال در يکشورها یتدر موفق مؤثرعوامل  ،آورند؟ و دوم  روي می  يابزارهـا  یريکـارگ  هتوسـعه در ب

هـاي    فشـارها و ضـرورت   که توان گفت  در پاسخ به پرسش نخست می ؟یستچ یالملل ینب ياقتصاد

توسـعه را    و درحـال  نیافتـه   مـردان کشـورهاي توسـعه     ناشی از رشد و نوسازي اقتصادي کشور دولت

اقتصـادي محـرك   توسعۀ دهد. پیوند ناگسستنی میان   سمت توسل به منابع فراملی توسعه سوق می به

. البته در برخی کشورها کارگزاران و ستها  المللی محرك خارجی دولت  داخلی و منابع اقتصادي بین

و  ،هـا   منـدي  ن بـر ابزارهـا، تـوان   رهبران این کشورها بر منابع ملی توسعه تأکید دارند. درحقیقت آنا

یابـد.    کنند. اما با تغییر کارگزاران قرائت ملی مزبور تغییـر مـی    منابع بومی و ملی توسعه پافشاري می

. با تغییر هویـت یـا ظهـور بـازیگران جدیـد بـا       کند میپاسخ به پرسش دوم را مطرح زمینۀ این مهم 

المللی بـه ملـی و یـا از      تواند از بین  ین منابع توسعه میهاي هویتی پیش  هویتی نسبتاً متفاوت با قرائت

اصلی پاسخ به پرسش دوم اسـت. براسـاس هویـت و    کلیدواژة المللی تغییر یابد. هویت   ملی به بین

تـوان کشـورداري اقتصـادي عصـر جنـگ سـرد را تحلیـل و تبیـین کـرد.            مـی  ،اجتماعیسایر عناصر 

هاي برگرفته از نظام معنایی به اتخاذ نـوع    تفاسیر و برداشت هاي بزرگ براساس عناصر هویتی و  قدرت

شوند. کشورهاي کوچک نیز براسـاس عناصـر مزبـور بـه       می   خاصی از ابزارهاي کشورداري سوق داده

پیوسـتند. در عصـر پسـاجنگ      جنگ تجاري و کشورداري اقتصادي یکی از دو بلوك شرق و غرب می

تـوان بـه نقـش و تأثیرگـذاري       المللـی نمـی    هـاي بـین    دها و سـازمان دلیل اهمیت روزافزون نها به ،سرد

توجه بـود.    هاي داخلی و خارجی کشورها بی گذاري ها در تحلیل سیاست  المللی دولت  پذیري بین  جامعه

المللی وارد شوند. شرایط و الزامات   بینجامعۀ توانند از منابع فراملی استفاده کنند که در   هایی می  دولت

المللـی    پـذیري بـین    سازي هنجارهاي آن اسـت. جامعـه    ورود به چنین اجتماع کلانی پذیرش و درونی

 ،سازي هنجارهاي فرابومی، هنجارهـاي منفـرد    طریق درونی  ازالمللی است.   سازي هنجارهاي بین  درونی
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این باورند کـه پـس از    بر اي  گیرد. البته عده  تأثیر قرار می تحتیا کند  میها تغییر   و محلی هویت دولت

مـا   نظر ازدهد.   المللی رخ می  سازي هنجارهاي بین  هاي داخلی پذیرش و درونی  تغییر هنجارها و ارزش

 ابـزار  اقتصادي کشورداري. باشد صادق تواند  می) بالا به پایین ازو  پایین به بالا از(دو فرایند مزبور   هر

  .است توسعه فرایند المللی  بین پذیري  جامعه و توسعه

 اقتصـادي  کشـورداري . اسـت  متعـددي  تجربی هاي  پژوهش نیازمند انگارانه  سازه اقتصادي کشورداري

 ۀمطالع ـ یـران کـرد. ا  یـل تحل ياز کشـوردار  نوع ینا قالب  در توان  می را توسعه  روبه کشورهاي از بسیاري

 اقتصـادي  ابزارهـاي  بـه  ایـران  توسـل  پـاي  رد یندر نوشتار حاضر بود. نخسـت  یتیهو يکشوردار موردي

 اسـتراتژي « و »امتیـازات  عصـر «. کـرد  جـو و جسـت  مـیلادي  نوزدهم قرن دوم ۀنیمدر  توان  می را فراملی

 هـاي   منـدي  تـوان  و منـابع  بـر  مبتنی اقتصادي ۀتوسع ويس به یرانا یکگذار و تاکت ترین  بزرگ »سوم نیروي

 معنـایی  نظـام  بـا  ایرانیـان  آشـنایی  از ناشی امتیاز اعطاي و توسعه هاي  ضرورت. است یخارج يکشورها

رفتـار   یننخسـت » موازنـه «و  »یازدهیامت یاستس« یقتغرب بود. درحق داري  سرمایه اقتصادي نظام و مدرن

 پـذیري   جامعه راستاي در یرانیانا یاسیس يکشوردار یسپرکت یننخست »یتمشروط«و  ياقتصاد يکشوردار

 يشـد. پهلـو   گیـري  پـی  پهلـوي  دولت داري زمام ادوار از برخی در مزبور فرایند دو. است بوده المللی  بین

 ،دیگـر  سـوي  ازکنـد.   یفتعر یراناز ا یمهم یگاهنقش و جا یداشت تا در مجامع جهان یاريدوم تلاش بس

 کنـار  دررا  المللـی   بـین  منـابع  و بـزرگ  هاي  قدرت حمایت از گیري  بهره دوره این طی ایرانی مردان  دولت

  .کردند  می تلقی توسعه و نوسازي سمت به یرانا دادن  سوق مهم ابزارهاي از نفت

ویژه قرائتـی    به ،تأثیر عناصر هویتی جدید تحتپذیري   در جمهوري اسلامی ایران کشورداري و جامعه

تـرین مسـئله در تحلیـل کشـورداري و       مسـیري متفـاوت را تجربـه کـرده اسـت. مهـم       ،شیعی از اسـلام 

چـرا بـازیگران سیاسـت     کـه  پذیري جمهوري اسلامی ایران کماکان پاسخ بـه ایـن پرسـش اسـت      جامعه

اقتصـادي بـا    ۀتوسع منظور بهالمللی   گیري از منابع بین  خارجی ایران تاکنون در کشورداري اقتصادي و بهره

هـا ازجملـه در دوران     تیک از اقدامات خارجی حکوم ـ    اند. درواقع هیچ  هاي متعددي مواجه بوده  دشواري

شـده موفـق     بینـی   هـاي پـیش    توسعه طبق انتظارات و برنامه ۀعرص  دری اصلاحات نتوانسته است ران حکم

هراسی هنوز دو الگوي واکنشی جهـان غـرب و شـرق بـه نظـام معرفتـی        هراسی و اسلام  عمل کند. ایران

 ۀعرص ـ  درالمللیِ بـازیگران ایرانـی     ذیر بینهاي هنجارپ  جمهوري اسلامی ایران و حاکی از ناکامیِ سیاست

. محتمـل اسـت  ایران  ةآیندهاي   گذاري  در سیاستتکرار آن اند؛ روندي که   سیاست خارجی و داخلی بوده

شـدن   ردیـابی اسـت. امنیتـی    ناپذیري نظام سیاسی ایران در ابعاد مختلف کشورداري قابل  جامعهمدهاي آ پی

مــدهاي آ پــیشــدن از  و ایــدئولوژیک   کشــورداري نظــامی، منــزويمــدهاي آ پــیهویـت و ژئوپلیتیــک از  

المللـیِ جمهـوري اسـلامی      کشورداري اقتصـادي بـین  مدهاي آ پینیافتگی از   کشورداري سیاسی، و توسعه

  ایران در چهل سال اخیر بوده است.
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  کشورداري اقتصاديماتریالیستی ـ  اجتماعی با قرائت سیاسیـ  اي  توسعه   تفاوت قرائت .1جدول 

   يکشوردار ينظر هاي  گزاره

  ماتریالیستی ـ سیاسی اقتصاديِ

  يکشوردار ينظر هاي  گزاره

  اجتماعی ـ اي  توسعه اقتصاديِ

  توسعه سیاست  قدرت سیاست

  هویت تغییر  رفتار تغییر

  اجتماعی عناصر  مادي عناصر

  رقابت و تعامل  تهدید و منازعه

  کوچک کشورهاي ابزار  مند  قدرت کشورهاي ابزار

  الملل  بین حقوق و جامعه  الملل  بین سیاست و نظام

  یجابیمثبت و ا   تر بیش ابزارهاي  یو سلب یمنف   تر بیش ابزارهاي

  مثبت قرائت  منفی قرائت

  اجتماعی ـ اقتصادي اهداف  امنیتی ـ سیاسی اهداف

  بالا به پایین از فرایندي  پایین به  بالا از فرایندي

  محوري  جامعه  محوري  دولت

  

ها نوشت پی
 

  .استه رسال از برگرفته مقاله این. 1

  کشورداري اقتصادي است. ةحوز ۀن برجستان و محققاوي از مدرس 2.
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  نامه کتاب

 یاسـت س ی: بررس ـیتا روحـان  یهاشم از ،)1393آبادي (  آبادي، علی و محسن شفیعی سیف  دولتباقري 

  ، تهران: تیسا.انگاري  سازه نظریۀدر پرتو  یرانا یخارج

 ةپژوهشـکد محمدعلی قاسمی، تهـران:  ۀ ترجم، جهانی جامعۀتا  الملل  بین جامعۀ از ،)1388بوزان، باري (

  ي.برد راهمطالعات 

، )1392- 1368( رانی ـا یاسـلام  يجمهـور  یخارج استیس در يریپذ  جامعه ،)1395نادر (پورآخوندي، 

  حقوق و علوم سیاسی، تهران. ةدانشکد، ییطباطبادکتري، دانشگاه علامه  ۀرسال

 2005تـا   1979از  رانی ـا یاسـلام  يجمهـور  یخـارج  اسـت یبر س يدرآمد، )1390صحرایی، علیرضا (

  گستر.  تهران: سخن ،)یاسیس يدئولوژیبر ا دیکأت  با(

احمـد تـدین، تهـران:     ۀ، ترجم ـرانی ـا یاجتمـاع  تحـولات  خیتار: شکننده مقاومت)، 1386فوران، جان (

  خدمات فرهنگی رسا. ۀمؤسس

 يجسـتارها ، »معاصـر  یـران در ا یخـارج  یاسـت و س ياقتصـاد  يتعامل استراتژ«)، 1392قنبرلو، عبداالله (

  .3، ش 4 ، سمعاصر یاسیس

  ، تهران: روزنه.انهیخاورم و رانیا در یخارج استیس و تیهو)، 1394پور، رحمان (  قهرمان

 ـا یخـارج  استیس بر ينوساز يها  استیس ریتأث)، 1381کازرانی، سعید (  ۀرسـال ، نـوزدهم  قـرن  در رانی

  حقوق و علوم سیاسی، گروه علوم سیاسی، دانشگاه تهران. ةدانشکددکتري، گروه علوم سیاسی، 

 مـوارد  و ،گرانیبـاز  هـا،   هی ـنظر: یخـارج  استیس، در »کشورداري اقتصادي«)، 1396ماستاندانو، مایکل (

  یوسفی و همکاران، تهران: سمت.  امیرمحمد حاج ۀترجم، 2، ج یمطالعات

، تهـران: وزارت  رانی ـا یاسلام يجمهور یخارج استیس بر یمل فرهنگ ریتأث)، 1381زاده، احمد (  نقیب

  امور خارجه.
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