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In the literature of international relations within the country, realism and its related 

theoretical branches enjoy a high level of acceptance. Various factors have led the 

country's elites to adopt a particular interpretation of realism. This article argues that 

realism encompasses a diverse array of theories. A lack of comprehensive understanding 

of this theoretical spectrum, as well as the inability to accurately grasp key concepts in the 

field, can result in superficial and imprecise interpretations. This limitation is particularly 

evident in the failure to address fundamental questions in today's international politics, 

such as the evolution of the international order. With this context, the primary question 

this research seeks to answer is: What capacity does realism possess to respond to 

contemporary issues regarding the evolution of the international order? In addressing this 

question, it can be posited that Robert Gilpin's interpretation of realism—grounded in the 

concepts of hegemonic rotation in international politics and hegemonic stability in 

international political economy—offers a suitable framework for providing a clearer 

explanation of the evolution in the international political economy order. Furthermore, 

Solow's economic model, which is employed to enhance, enrich, and quantify Gilpin's 

interpretation of realism, serves as a foundation for a more robust explanation of the 

transitional period and transformation within the international order. The research adopts a 

deductive method and is categorized as fundamental, employing a case study approach 

with a static perspective. Specifically, this study investigates the application of Robert 

Gilpin's theories within the realms of international politics and international political 

economy, which have been further strengthened and enriched by Robert Solow's 

economic model to better elucidate the period of transition and evolution in the 

international political economy order. 
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1. Introduction 

In the existing literature on international relations, realism and its associated theoretical 

branches enjoy a high level of popularity and acceptance. Various factors have driven 

decision-making elites and scholars toward a particular interpretation of realism. This article 

argues that realism encompasses a diverse range of theories (albeit with common 

foundations and assumptions), and a lack of comprehensive mastery of this body of 

knowledge can result in superficial and imprecise interpretations of key concepts in the 

field. The question this research seeks to answer is how much capacity realism possesses in 

addressing contemporary issues related to transformation in the international order. In 

response to this question, it can be stated that Robert Gilpin's interpretation of realism—

based on the rotation of hegemony (in international politics) alongside hegemonic stability 

(in international political economy)—provides a suitable framework for presenting a 

relatively clear narrative on this subject (transformation in the international political 

economy order). Although Gilpin's theories provide the necessary basis for this position, his 

theory also has limitations. In this regard, the Solow economic model, employed to 

strengthen, enrich, and quantify Gilpin's interpretation of realism, provides a better 

explanatory foundation for understanding the transitions and transformations in the 

international order. 

2. Theoretical framework 

This research employs three theories simultaneously to formulate a new theoretical 

framework for explaining issues of change in the international order. The first theory is 

hegemonic rotation, which focuses on the shift of hegemony due to the prioritization of 

commitments over interests, eventually leading to the decline of the hegemon. The second 

theory discusses the necessity of having a hegemon to establish economic stability at the 

international system level. The third theory, an economic model, is used to enrich and 

quantify the previous two theories. 

3. Methodology 

Adopting the assumptions of the scientific-experimental approach, this research aims to 

provide a novel interpretation of Robert Gilpin's theories. The strategy used is deductive, 

and the authors drew upon three different types of research: basic, case study, and static. 

4. Findings & discussion 

Although realism theories enjoyed significant popularity, especially after World War II and 

during the Cold War, they were marginalized after the end of the Cold War due to their 

failure to adequately explain post-Cold War issues, their narrow interpretations of 

international events and trends, and their inability to address the new needs of the 

international system. However, substantial efforts have been made to reform this intellectual 

domain, leading to increased attention to other branches of this school. This research aims 

to utilize and address certain gaps in Robert Gilpin's theory of hegemony to analyze and 

explain contemporary conditions. Various types of change from Robert Gilpin's perspective 

are first described, followed by a discussion on the necessity of having a hegemon at the 

international system level to provide public goods and ensure economic and international 

stability. 

 Gilpin enumerates numerous variables for a political entity to achieve hegemony. 

However, given the current conditions of the international system, attaining political-

military hegemony appears to be a challenging task. Nevertheless, based on the arguments 

presented in this research, economic hegemony can still be considered a viable option. 

Therefore, the authors employ an economic approach to the concept of international order 
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and hegemony, drawing upon the Solow growth model in macroeconomics to quantify and 

enrich Gilpin's theories. In this research, two variables—investment in the international 

order and technology—were chosen among the variables identified by Gilpin to make a 

reasoned judgment about the emergence and decline of economic hegemons. 

5. Conclusions & suggestions 

This research examines two readings of realism based on the views of Kenneth Waltz and 

Robert Gilpin. The Waltzian reading, due to its excessive focus on military and security 

issues, appears highly abstract today. The contemporary world is moving toward more 

complex economic issues, where military issues are often intertwined with economic 

interactions. For example, how can we explain the competition between China and the 

United States within the logic of Waltz when these two powers are each other's largest 

trading partners? Considering the transitional economic conditions evidenced by China's 

economic behavior, there is potential for changes in the international political-economic 

order. It is evident that the logic of Waltz is highly inefficient in explaining such conditions. 

On the other hand, the Gilpinian reading, by providing an expanded framework and the 

possibility of simultaneously utilizing international economics and international politics, has 

the potential to address present needs. 

 In this research, the authors use Gilpin's theories and Robert Solow's economic model to 

provide a framework for explaining changes in the international political economy. They 

focus on variables such as technology and investment, which are deemed important for 

explaining transitional conditions in the international political economy. The selection of 

these variables is crucial, as the degree of economic hegemony attained at the international 

system level depends on two factors: the level of investment in the international order and 

the level of technology. As long as the hegemon has the capability to invest heavily in the 

economy and international politics while remaining at the forefront of technology and 

innovation, its dominance will continue. However, if certain actors or a group of actors 

become dissatisfied and manage to surpass the hegemon in investment and technology, the 

hegemon will clearly feel constraints on its own will. 
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 چکیده  اطلاعات مقاله 

های نظاری مارتبط باا ایان مکتام او مقبولیای باا یی  گرایی و شااخه الملل موجود در کشور، واقع در ادبیات روابط بین  پژوهشی   نوع مقاله: 
ر  باپایش رو  نوشاتار  گرایی ساوق داده اسای.  او واقع خاصی    خوانش سمی  ان کشور را به برخودارند. عوامل متفاوتی نخبگ 

ای متناو  او نظریاات گونااگون اسای. عادم اشارا  کامال باه ایان  گیرندۀ مجموعه   بر گرایی در این باور اسی که واقع 
هماراه خواهاد  را باه   دقیق   ها و ناتوانی او فهم دقیق مفاهیم کلیدی در این حووه، برداشتی سطحی و غیر تلاش   ، مجموعه 
هاد. باا  مکان پاسخ د و در صورت ا   ه د ا د این کاستی را مورد توجه قرار د بر آن اسی تا با نگاهی جدی   پژوهش حاضر داشی.  

گرایی چه ظرفیتی بارای پاساخ باه  این اسی که واقع   ، پاسخ دهد به آن    کوشد می   جستار پیش رو که    پرسشی این وصف،  
تاوان گفای، قرائتای کاه رابارت  می   پرسش الملل دارد؟ در پاسخ به این  مسائل نوین امرووی در حووۀ تحول در نظم بین 

الملال  در کناار اباات هژمونیار ددر اقتسااد سیاسای  گرایی مبتنی بر چرخش هژماونی ددر سیاسای بین گیلپین او واقع 
گویاا او ایان موضاو  دتحاول در نظام اقتسااد    کماابیش ی مناسم برای ارائۀ روایتی  ا الملل  ارائه داده اسی، دریچه بین 

  رای ی باسااوی و تلاشاتقویای، غنی منظاور  ن راستا، مدل اقتسادی سولو کاه باه کند. در ای الملل  فراهم می سیاسی بین 
شود، ومینۀ ارائۀ تبیینای بهتار او دوران گا ار و تحاول در نظام را  کار گرفته می گرایی به ی قرائی گیلپین او واقع ساو کمی 

العاۀ ماوردی و ایساتا  نیا  او ناو  بنیاادین، مط   آن و  قیاسی و گونۀ پژوهشی  او ن   نوشتار پیش رو ساود. راهبرد ی فراهم م 
الملال و اقتسااد  های سیاسی بین ، استفاده او نظریات رابرت گیلپین در حووه شده اسی اسی. آنچه در این پژوهش بررسی  

الملل اسی که توسط مدل اقتسادی رابرت سولو بارای تبیاین بهتار دوران گا ار و تحاول در نظام اقتسااد  سیاسی بین 
 . الملل تقویی و غنی شده اسی سیاسی بین 

 1402/ 10/ 7:  افت ی در   خ ی تار 

 1402/ 1/ 7:  بازنگری   خ ی تار 

 1403/ 2/ 3:  رش ی پذ   خ ی تار 

 1403/ 6/ 28:  انتشار   خ ی تار 

 : ها دواژه ی کل 
 گرایی،  واقع 

 ابات هژمونیر،  
 الملل،  اقتساد سیاسی بین 
 هژمونی اقتسادی،  
 الملل. تحول در نظم بین 

 ،  1د   7،  الملال اقتسااد سیاسای باین مطالعاات  الملل.  الملل و مسئلۀ تغییر در نظم بین  . گیلپین، اقتساد سیاسی بین 1403د واده، غلامعلی؛ تیموری، حامد  چگنی :  استناد 
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 مقدمه .  1
های نظری مرتبط با این مکتاام او محبوبیاای و مقبولیاای بااا یی  گرایی و شاخه الملل موجود در کشور، واقع در ادبیات روابط بین 

گیر و علماای کشااور را بااه ساامی قرائاای خاصاای او  نخبگااان تساامیم   گوناگونی عوامل  همچنین در کنار این موارد،  .  برخوردارند 
ای متنو  او نظریات گوناگون دالبته بااا  مجموعه   ۀ رند ی دربرگ گرایی  گرایی سوق داده اسی. این نوشتار بر این باور اسی که واقع واقع 

ها و ناتوانی او فهم دقیق مفاااهیم کلیاادی در  عدم اشرا  کامل به این مجموعه تلاش   و   های مشترک  اسی فرض مبانی و پیش 
والتاا     همچااون پرداوانی  این قرائی که بیشااتر ملهاام او نظریااه این حووه، برداشتی سطحی و غیردقیق را به همراه خواهد داشی.  
او اقبااال    کنااونی   الملاال ادبیااات رایاا  در نظااام بین   نسبی به   و اسی، در شرایط امرووی بیشتر حالتی انت اعی به خود گرفته اسی  

ای او مسااائل  توویع قدرتی اسی که اگرچه در پاره  براساس گرایی در ایران های امرووی واقع . تکیۀ تحلیل چندانی برخوردار نیسی 
، پااژوهش  رو این   او ؛  الملل نیسی توان گفی پاسخگوی مناسبی برای مسائل امرووی نظام بین گشا خواهد بود؛ اما با قاطعیی می راه 

 . رو درصدد اسی تا خوانشی نوین او نظریۀ رابرت گیلپین ارائه دهد   پیشِ
باار مسااائل امنیتاای،    صاارفاًگرایی امرووی نقطۀ اتکا  در ادبیات واقع اسی،    شده     ی را در ایران    آنچه برخلا   تر، به بیان روشن 

بعااد او فروپاشاای اتحاااد جماااهیر شااوروی در اواخاار قاارن بیسااتم، نخبگااان    نظامی و توویع قدرت سخی میان باویگران نیسی. 
احساس کردند. هرچند ایاان گاا ار بااه معنااای    وضوح به را برای بقای این مکتم    سخی نظامی   گرایی ضرورت گ ار او مسائل واقع 

 وم بااه رکاار اساای کااه ایاان  د گرایی والت ی نیسی؛ اما به بلوغ رسیدن این مکتم کاملًا مشهود اساای  فراموشی و عبور او واقع 
پرداوانی مانند بووان و گیلپین حتاای در  های نظریه گرایی صرفاً پس او جنگ صورت نگرفته اسی و تلاش واقع ها در ادبیات  تلاش 

ها او مسائل امنیتی و نظامی بااه ساامی مسااائل  ها و ایده سوق یافتن تحلیل ، مثال عنوان به   . توجه اسی اانای جنگ سرد نی  قابل 
  بااا   توان گفاای کااه می   جرئی به های رکرشده  در میان ومینه   اجتماعی گواهی بر این مدعا اسی.   و   دیگری مانند سیاسی، اقتسادی 

هااا  تنهایی قادر به تبیااین آن الملل به قرن بیستم که متفکران اقتسادی و روابط بین   70های اقتسادی و نفتی دهۀ  بحران   به   توجه 
المللاای  های بین المللی مانند ساااومان گسترش مناسبات اقتسادی میان کشورها، رشد باویگران بین  ساوی، نبودند، گسترش جهانی 

 شد. احساس   ش ی اوپ ش ی ب   الملل اقتساد سیاسی بین الملل، ضرورت توجه به مسائل  های چندملیتی در اقتساد بین و شرکی 
الملاال  متغیره در تحلیل روابط و سیاساای بین ساده و تر  ی ها عبور او روایی  ، رسد اهمیی با یی داشته باشد به نظر می  آنچه 

حااووۀ  در    ژه ی و بااه ،  گرایی در جمهوری اسلامی ایااران او واقع   بعدی و تر   های متسلم دیدگاه نفی    در محافل علمی و دانشگاهی و 
خلاصااه در    گرایی صاارفاًدر این پژوهش تلاش شده اسی تا نشان داده شود که برداشاای او واقااع  . مسائل امنیتی و نظامی اسی 
های انت اعاای  . همچنین دورشدن او تحلیل او این مکتم وجود دارد   فاوتی های مت و امکان برداشی   سی ی ن نگاه مواونۀ قدرت سخی  
اسااتفاده او مسااائل    لۀ ی وساا به هااا  و انضاامامی کااردن تحلیل   با اقبال چندانی مواجااه نیساای   گرایی نوین که امرووه در ادبیات واقع 

سؤالی که این پژوهش درصدد اسی تا به آن پاسخ دهد بااه    اقتسادی و اقتساد سیاسی او دیگر اهدا  نگارش این پژوهش اسی. 
ابتاادا  در    ؟ الملاال دارد گرایی چه ظرفیتی برای پاسخ به مسائل نوین امرووی در حووۀ تحول در نظم بین واقع این صورت اسی که 

 قرار داد.   مورد توجه توان سؤا ت متعددی را طرح و  می   اساسی مسئلۀ  این    وم به رکر اسی که در بررسی 
در    اساای.   افته ی ساااومان الملاال  بین اقتساد سیاسی  تحول در نظم    رو، نوشتار حاضر با تأکید بر یر وجهۀ این مهم، یعنی اواین 

الملاال  در  گرایی مبتنی بر چاارخش هژمااونی ددر سیاساای بین توان گفی، قرائتی که رابرت گیلپین او واقع پاسخ به این سؤال می 
ای مناسم برای ارائۀ روایتی نسبتاً گویا او ایاان موضااو   الملل  ارائه داده اسی، دریچه کنار ابات هژمونیر ددر اقتساد سیاسی بین 

کند، ولاای  کند. اگرچه نظریات گیلپین بستر  وم را برای این موضع فراهم می الملل  فراهم می دتحول در نظم اقتساد سیاسی بین 
ساااوی و تلاشاای  تقویاای، غنی   منظور بااه هایی نی  همراه اسی. در این راستا، مدل اقتسااادی سااولو کااه  نظریۀ وی با محدودیی 

شود، ومینۀ ارائۀ تبیینی بهتاار او دوران گاا ار و تحااول در نظاام را  گرفته می   کار به گرایی  ساوی قرائی گیلپین او واقع کمی   منظور به 
و    2گرامشاای   و یاا آنتون ،  1برگر چارل  کیناادل  همچون  ، متفکرانی الملل در سیاسی بین  دانشی دهژمونی  ۀ در این حوو  ساود. فراهم می 
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در    ها اشاره شد، رابرت گیلپااین بااه جهاای آنکااه در میان متفکرانی که به آن حال، این با  اند. فرسایی پرداخته به قلم  1رابرت گیلپین 
. در ایاان راسااتا،  دارد دوچناادان    ی الملاال پرداختااه اساای، اهمیتاا به مباحث اقتساد سیاساای بین   الملل کنار موضوعات سیاسی بین 

  و  1981یعناای جنااگ و تغییاار در سیاساای جهااان د   ، الملاال این دانشمند روابااط بین   او   رسد به دو کتاب مهم ضروری به نظر می 
الملاال را مااورد واکاااوی  انوا  تغییر در سیاسی بین اول مباحث هژمونی و    کتاب   اشاره کرد. وی در  2001اقتساد سیاسی جهانی د 

همچنااین یکاای  کنااد.  بررساای می با نگاهی به ابات هژمونیاار  الملل را  دهد و در کتاب دوم، مباحث اقتساد سیاسی بین قرار می 
اسی. آلیسااون    2  اار گراهام آلیسون 2017های ب رگ، کتاب جنگ محتوم د انتقال قدرت در میان قدرت   ۀ ن ی دروم دیگر او آاار مهم  

هااا پرداختااه  های ب رگ و نحوۀ انتقال قاادرت میااان آن در این کتاب با طرح چارچوب نظری تلۀ توسیدید، به بررسی رفتار قدرت 
 اسی. 

خوانشاای نااوین او    ، نظریااات اقتساااد   لۀ ی وساا به تجربی درصدد اسی تااا    -علمی   رهیافی با پ یرش مفروضات حاضر پژوهش 
رابرت گیلپین ارائه کند. راهبرد این پژوهش او نو  قیاسی و گونۀ پژوهشاای ایاان تحقیااق نیاا  او نااو  بنیااادین، مطالعااۀ  ات  نظری 

های جریان غالاام  پژوهش حاضر مبتنی بر پن  بخش اصلی اسی که در بخش اول به نقد و بررسی دیدگاه   موردی و ایستا اسی. 
الملاال و  هااای سیاساای بین های مدل گیلپااین در حووه ظرفیی   ، در بخش دوم   . الملل ایران پرداخته شده اسی در ادبیات روابط بین 
ماادل راباارت سااولو  به معرفی  های فکری شرح داده شده اسی. بخش سوم نی   الملل، در مقایسه با سایر نحله اقتساد سیاسی بین 

اسی که این مدل در بخش چهارم در کنار مدل گیلپین قرار داده شده تا چااارچوب نظااری نااوینی    شده   داده   اختساص در اقتساد  
 الملل به دسی آید. در این نوشتار، نتیجه در قالم بخش پنجم قرار داده شده اسی. اقتساد سیاسی بین برای تبیین مسائل  

 گرایی خوانش متفاوت از واقع دو    . 2
های متفاااوت  های معرفی گونه بندی کرد. یکی او راه های گوناگونی دسته توان به صورت گرایی را می های متفاوت او واقع خوانش 
تااوان دو  می   اساااس   ن یاا ا   باار  آفرینی این متغیاار اساای. گرایی محوریی متغیر اقتسادی و نو  نگاه نظریات گوناگون به نقش واقع 

های  برداشاای   ، تااوان بااا تسااام  ده کرد. ایاان دو برداشاای را می ه گرایی مشا های واقع برداشی کاملًا متفاوت را در درون خوانش 
متغیاار  چااه میاا ان بااه  ها  او این خوانش اهمیی دارد که هرکدام    جهی اوآن   بندی شیوۀ دسته این  والت ی و گیلپینی در نظر گرفی.  

  جهاای اوآن در دسااتۀ اول اقتساااد    . قاارار گرفتااه اساای   ها آن   مورد توجه   چقدر   المللی و تحول در نظم بین   دهند اقتساد اهمیی می 
های مااؤار دیگاار  بااه  اقتساد ددر کنار سااایر مؤلفااه   ، گر ی د عبارت به کند؛  مایحتاج جنگ را برای کشورها تأمین می   اهمیی دارد که 

 :Waltz, 1979کنااد د رقبااا موضااوعیی پیاادا می   درمقابل داخل  او طریق  دلیل تأمین توان جنگیدن برای کشورها و ایجاد تواون  

ماادت دنبااال  کوتاه   صورت به گرایان والت ی به دلیل آنکه بیش او حد بر اهدا  نظامی متمرک  هستند، غالباً اهدا  را  نوواقع  .  118
 . بااا  Brooks, 1997: 446-452د   دانند کااه موجاام مخاااطرات امنیتاای نگااردد مجاو می   یی تا جا و تمرک  بر اقتساد را    کنند می 
شدن تهدیاادات بااالقوه او جاناام رقبااا وجااود  ای امکان عملی گیران که در هر لحظه فرض در رهن تسمیم این پیش   شدن نه ی نهاد 

ری ی بلندماادتی باارای  شااود؛ باادون آنکااه برنامااه ساااوی تهدیاادات می خنثی   شاادن برآورده ر   دارد، تمام تمرک  و امکانااات صاا  
 المللی صورت بگیرد. های بین همکاری 

او اصالی  وم برخوردار اسی؛ البته این باادان معناای نیساای کااه    یی تنها به گرایان گیلپینی معتقدند که اقتساد  ، نوواقع درمقابل 
قاارار    مورد توجااه اقتساد را در عرض مسائل امنیتی و نظامی    دهند؛ بلکه این دسته اهمیی مسائل نظامی را در درجۀ دوم قرار می 

 . آنااان همچنااین روی اهاادا   Gilpin, 1981: 67د   کنش اقتساد و سیاسی بر یکدیگر هسااتند و درصدد بررسی برهم   دهند می 
کنند و معتقد به نقش تأایرگ ار عواملی مانند تکنولوژی، جغرافیا و فشارهای اقتسادی باار رفتااار باااویگران  بلندمدت نی  تمرک  می 

  گرایی واقااع الملاال بااه قرائتاای او  ی ظریااف او مسااائل نظااام بین درکاا   باهااد  این طیف     . Brooks, 1997: 456-459هستند د 
الملاال و  گردند که پس او جنگ جهانی دوم در حال فراموشی بود و ایاان مهاام او طریااق ایجاااد ارتباااص میااان اقتساااد بین باومی 

  . Gilpin, 1987: xiiالملل محقق شده اسی د سیاسی بین 
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گیلپین با تأکید بر روی متغیر علم و فناااوری و تبیااین نقااش آن در سیاساای داخلاای و خااارجی باااویگران در کنااار اقتساااد  
« میااان ایااا ت  1بحااث کشااکا  فناااوری   کااردن مطرح نیاوهای تبیینی روومره خود ارائه داد. وی بااا    ه الملل، پاسخی متقن ب بین 

رفتنااد، بااه پرسااش ریشااه اخااتلا  در  الملل در آن ومان به شاامار می متحده، شوروی و کشورهای اروپایی که ب رگان نظام بین 
اگر این پرسش او والت  مطرح شااود، وی ریشااه را در توویااع توانمناادی   .  Guzzini, 2013: 152توانایی این کشورها پاسخ داد د 

مسااتقیم    واردکااردن گیلپین بااا    درمقابل .  دهد توضی  نمی   ی روشن به کند؛ اما منشأ این توویع توانمندی را  میان باویگران عنوان می 
غیاار  را در این دو مورد و البته عوامل    الملل در سط  نظام بین   ریشه اختلا  قدرت   مباحث خود، فناوری به    و   متغیرهای اقتسادی 

 کند. های اجتماعی  جستجو می های داخلی و گروه ی سیاس دیگری البته با تأایر کمتری نسبی به دو مورد قبل دصنعی،   مستقیم 
پاا یر  مسااتقل امکان   صااورت به های اقتسااادی و  و اقتساد باوار باادون فهاام پایااه   ملی   -گیلپین معتقد اسی که قدرت، دولی 

الملاال  تا پیش او ظهااور اقتساااد بین   ویرا داشی؛  ها  الملل مبتنی بر باوار تأایر بس ایی بر روی امنیی دولی نیسی. ظهور اقتساد بین 
اما با ظهااور طبقااۀ تجااار  ؛  های سیاسی وجود داشی های اهدا  و پویایی باواری یر فضای مستقل میان دولی و جامعه در حووه 

در ابعاااد مهاام وناادگی  خااود  ماادرن    دهی ساومان ها بر سر کسم قدرت و اروت، جامعه و دولی برای  در میان جوامع و رقابی آن 
ها و فناوری بشر ساارعی  . البته در سایۀ این تغییرات نوآوری گیری کردند جهی    به سمی جدیدی سیاسی خارجی  اوجمله د بشری 

های هیجدهم و نااوودهم ماایلادی باارای محافظاای او نظااام تجااارت  های نوین در قرن گرفی. برای مثال، ارتش مدرن و سلاح 
، در  امتیاااو باارای تااداوم ایاان    گ اران ه ی ساارما ، تاااجران و  درمقاباال   و   بااه وجااود آمدنااد الملل و تضمین حقوق مالکیی بریتانیا  بین 

گیلپین در مطالعات خود به دنبال پویایی و ساااووکار  .  کردند گ اری می سرمایه بخش نظامی    اوجمله های مختلف کشور خود  بخش 
کند تا بتواند در مرحلااۀ بعااد، چگااونگی  قدرت اسی. وی درصدد فهم عواملی اسی که منابع قدرت را برای یر باویگر فراهم می 

 کند: ، گیلپین برنامه مطالعاتی خود را حول سه محور اداره می مراتم قدرت را تبیین کند. در این راستا تغییر در سلسه 
یابی بااه  هااای باااویگران باارای دساای الملل، تلاش باویگران در نظام بین   قدرت   نیروهای پیشران تغییر در قدرت، شامل سط   . 1

 های باوار و سط  فناوری باویگران. قدرت و اروت، مکانیسم 
دهاای بااه باااویگرانی کااه دارای  هااای رفاااهی و اروش های داخلی به تعارضات، گیلپین بااا مطاارح کااردن مفهااوم دولی پاسخ  . 2

های خارجی در مرحله بااا تری او سااایر باااویگران  تکانه  درمقابل ها را به دلیل داشتن ظرفیی با ی ابات دموکراسی هستند، آن 
 کند. بندی می دسته 
آمی ی  مخاااطره  هااای کااه رقابی  یی جااا های باا رگ در های افول قاادرت المللی در تغییر قدرت، توجه به موقعیی مدیریی بین  . 3

 ,Guzziniشااود د هااا می های مدرن یااا سااایر جنگ مبتنی بر فناوری   ی ها جنگ و ورود به  انحطاص    گیرد که منجر به صورت می 

2013: 153-159   . 
هااا و پرسااتیژ کشااورها، فناااوری و  داخلی کشااورها، انگاره   ی بروکراس اگرچه خوانش گیلپینی به دلیل توجه به نقش نهادها و  

تری او خوانش والت ی دارد؛ اما نظرات والتاا  بااه سااه دلیاال نساابی بااه آرای گیلپااین  الملل ادبیات غنی تر او همه اقتساد بین مهم 
 او:   اند عبارت مقبولیی بیشتری یافی. این د یل  

المللاای او حالاای دوقطباای دحااداقل در آن برهااۀ  الملل او خروج نظاام بین بسی جنگ سرد و ناامیدی دانشمندان روابط بین بن  . 1
  ی اندیشی در وضع موجود بود تا تغییر و تحول در وضع موجااود ومانی  موجم گرایش به نظریات والت  شد که بیشتر درصدد چاره 

 های گیلپین مشهود اسی. که در نوشته 
مقولااۀ    واردکااردن ومانی منتشر کرد که علوم اجتماعی در اوج گرایش به رفتارگرایی قرار داشی. والت  با  والت  نظرات خود را در    . 2

الملل برداشی. ایاان در حااالی اساای کااه نظریااۀ گیلپااین  بخشیدن به روابط بین ساختار در نظریۀ خود گامی مهم در وجهۀ علمی 
 . در خود گنجانده اسی الملل و تکیه بر تاریخ را  آااری او ادبیات عسر خردگرایی در روابط بین   همچنان 

تر او نظریۀ چرخش هژمونی گیلپین اسی. یر محقق بااا تساالط باار مفهااوم  ساده   مراتم به الملل  استفاده او نظریۀ سیاسی بین   . 3
الملل دحاکم بودن آنارشی، کارکرد یکسان باااویگران  الملل، مواونه قوا و پ یرش مفروضات نظریۀ سیاسی بین ساختار در نظام بین 

 
1. Technology gap 
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امااا  ؛  الملل بپاارداود تواند به سهولی به تبیین شرایط نظام بین یا همان حفظ بقای خود و تفاوت در توویع قدرت میان باویگران  می 
الملل، کارکرد نهادهای داخلی کشااورها، فناااوری  برای استفاده او نظریۀ گیلپین یر محقق باید ضمن تسلط بر تاریخ، اقتساد بین 

  . Wohlforth, 2011: 1-3های غیرمادی مانند پرستیژ توجه کند د و جغرافیا به انگاره 
او مشااکلات و یااافتن    ی فاا ر برون گرایان معطو  بااه  ی واقع ها ها و تلاش چالش   که   ، کاملًا مشخص اسی شد   مرور   آنچه در  

نها نگاااه والتاا ی بااه  ت فروپاشاای شااوروی نااه   اسی که نظریۀ والت  بعد او فروپاشی شوروی با آن مواجه شد.  ی سؤا ت  پاسخ برای 
وارد کاارد. ایاان موضااو     ی دانشااگاه در محافاال  گرایی  واقع های جدی به اعتبار  تفسیر جهان را با مشکل مواجه کرد، بلکه آسیم 

  . آورد   د یاا پد   گرایی را واقااع های متعددی او  برای عبور او این چالش شکل داد و باوساوی   گرایی واقع ای را درون  های گسترده تلاش 
توانسااتند  کردنااد، می آرای گیلپااین فااراهم می ای باارای  عرصااه شااد و  یی در نظریۀ ساختاری والت  خلاصه نمی گرا شاید اگر واقع 

.  شاادند و تا این حد با نقدهای جدی مواجه نمی   گرایی تبیین کنند اتفاقات پایان جنگ سرد و پس او آن را با نظریات واقع  ی خوب به 
شود که بااه نظریااات  در ادامه سعی می   اند. بوده   مورد توجه ، واض  اسی که نظریات گیلپین نسبی به نظریات والت  کمتر  حال ن ی باا 
این موضوعات در ادامه تلاش خواهد شد تا به شکل اجمالی نظریۀ گیلپااین در و تغییاار در    با توجه به   لپین بیشتر پرداخته شود. ی گ 

 های نظری این موضو  توضی  داده شود. الملل مورد اشاره قرار گیرد و قابلیی سیاسی بین 

 الملل ر در سیاست بین تغیی   گیلپین و   . 3

، یعنی ابااات هژمونیاار و چاارخش هژمااونی  بر هر دو وجه نظریۀ او   رسد که ضروری به نظر می گیلپین آرای هر تفسیر او برای 
ایاان نوشااتار    ، ادامااه   کااه الملل بر دو پایۀ بنیادین اسااتوار اساای  . پرواض  اسی که نگاه گیلپین به تغییر در سیاسی بین توجه شود 

 تلاش دارد تا این دو مهم را مورد توجه قرار دهد. 

 چرخش هژمونی   . 3-1

رسااد کااه مفروضااات وی در  پایه این بخش بر اندیشۀ گیلپین قرار گرفته اسی، در ابتاادا ضااروری بااه نظاار می   اینکه   با توجه به 
  . 1:  کنااد ی م را باار سااه فاارض اسااتوار    ی اساا ی س   گرایی واقااع خود او    ر ی تفس   ن ی لپ ی گ الملل بیان شود.  گرایی و نظام بین خسوص واقع 

تقاادم    . 3و    ملاای اساای   ی گروه اسی که در دوران معاصر به معنااا   ی اجتماع   ی ی جوهر واقع   . 2  ، الملل ن ی اساساً متضاد امور ب   ی ی ماه 
گیلپین بااا تمرکاا  باار روی ظهااور و    .   Gilpin, 1984: 304د   ی انسان   های  ه ی انگ   و   ی اس ی س   ی وندگ   ی ابعاد در تمام امنیی و قدرت  

  الملاال نقطااۀ کااانونی که تغییر و تحول در نظام بین   گرایی اسی های ب رگ درصدد ارائۀ بیانی او ادبیات واقع افول هژمون و قدرت 
 اسی.   در آن 

های مختلااف  کند که رقیم یا رقبایی برای به چااالش کشاایدن اراده آن در عرصااه در حالتی تسور می گیلپین یر هژمون را  
ایاان هژمااون    پیشااتاو باشااد.   الملاال ن ی ب های اقتسادی، فناوری و صنعی در میان باویگران نظام  وجود نداشته باشد و در توانمندی 

های مختلف سیاسی، اقتسادی و حتی ساارومینی اساای. مااادامی کااه هژمااون تااوان تااأمین  درصدد گسترش منافع خود او جنبه 
ها گسااترش  برابرشدن ه ینااه   محض به ارادۀ خود برنخواهد داشی؛ اما    دادن بسط های گسترش خود را داشته باشد، دسی او  ه ینه 

ممکن اسی تااوان یاار یااا  مورد،    کنار این در     . Richardson, 1991: 72ها این فرایند متوقف خواهد شد د و توان تأمین ه ینه 
چند باویگر به می انی برسد که منافع و مشروعیی قدرت مسلط را به خطر بینداوند و اقاادام بااه حداکثرساااوی منااافع خااود کننااد؛  
یعنی ومانی که یر باویگر یا تعدادی باویگر ناراضی او توویع منافع حاصل او نظم موجود ناراضی باشند، توانااایی و منااابع  وم را  

  هژمون داشته باشند و همچنین او ارادۀ  وم برای تغییر نظم برخوردار باشند، امکان تغییاار نظاام وجااود دارد.   قدرت   با برای مقابله  
الملاال را  ه پایۀ نظم بین ، افول یر هژمون س گر ی د عبارت به انداود؛  المللی را به خطر می گیلپین باور دارد که افول هژمون نظم بین 

  ، ی او منااافع مشااترک اقتساااد   ی ا مجموعااه   . 2  ، هستند   ن ی قوان   ی و اجرا   ی ی ر ی که قادر به مد   یی ها قدرت   ا ی   هژمون قدرت    . 1یعنی: 
،  اساای   افتااه ی قوام هااایی کااه نظاام باار آن  ش مشترک به ارو   ر ی دئولوژ ی تعهد ا   . 3و  اند  با یکدیگر پیوند خورده که    ی ت ی و امن   ی اس ی س 

 .   Spiezio, 1990: 167-170د  کند ویران می 
کاارده    ر ییاا تغ   ی ن ی سروم   های و ظهور دولی   ی متقابل رشد اقتساد باوار جهان   ه ی با تغ   قاًی عم  الملل ن ی نظام ب  یی ا ی پو  ن، ی لپ ی گ  اونظر 
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طلبی را باارای  های توسعه داند: اول، تغییرات فناورانه که م یی گیلپین عناصر تغییر را دو مورد می رو در شرایط کنونی، اواین  اسی. 
طلبی را باارای باااویگران  ها که امکان توسااعه دهد؛ دوم، نرخ مختلف رشد دولی ها را کاهش می ه ینه   درمقابل ها اف ایش و  قدرت 

ونند که تا چااه مقاادار   . در این شرایط اسی که باویگران دسی به ارویابی شرایط می Gilpin, 1981: 14کند د ناراضی فراهم می 
او دو مااورد ماا کور،    هرکاادام المللی را دارند و سپس در صورت تغییر در  توان به چالش کشیدن هژمونی حاکم بر نظام و نظم بین 

ایجاااد تغییاار در نظاام یااا    ؛ بنااابراین فایده« اسی   -شده چقدر خواهد بود. منطق حاکم بر این ارویابی، منطق که ینه منافع حاصل 
الملل علاوه بر وجود دو عنسری که در ابتدای این پاراگرا  رکر شد، مشروص بااه وجااود انگیاا ۀ کساام منااافع بیشااتر  نظام بین 

 فایده اسی.   -منطق ه ینه   واسطۀ به 
 کند: بندی می گیلپین تغییر را در سه حووۀ مختلف دسته 

الملاال ماننااد تغییاار در ماهیاای باااویگران اصاالی یااا  تحو ت عمیق در ماهیی نظااام بین   ۀ واسط به : این نو  تغییر  1تغییر نظام   . 1
تحااو ت    ل یاا قب گیرد. علاوه بر موارد فوق، تغییر نظام عمدتاً مربوص به مواردی او  الملل صورت می خسوصیات برجستۀ نظام بین 
 . سی ا یافتگی سیاسی  های مختلف ساومان پ یری مدل وری و ویسی عمیق اقتسادی، فناوری، بهره 

الملل تعریااف کناایم،  اگر در اینجا نظم را به معنای الگوی توویع توانمندی میان باویگران نظام بین   : دتغییر نظم    2مند تغییر نظام   . 2
: تغییاار توویااع  همچااون . ایاان تغییاارات شااامل مااواردی  ارویابی کرد معطو  به تغییرات داخلی سیستم  را  این نو  تغییر   توان می 
پرستیژ و حقوق و قواعد حاکم بر نظام اسی. این نااو  تغییاار بیشااتر بااه ظهااور و سااقوص    مراتم سلسله المللی قدرت، تغییر در  بین 

که با تغییر الگااوی توویااع قاادرت، باااویگر مساالط    اسی پرداود. تغییر در قواعد نی  او آن رو  الملل می های حاکم بر نظام بین قدرت 
 کند. ساوی منافع خود به سایر باویگران تحمیل می الگوهای و قواعد تعامل مطلوب خود را برای بیشینه 

الملاال اساای.  های رفتاری میان باویگران در سط  نظام بین : این نو  تغییر نی  ناظر به تحول در قواعد و رویه 3تغییرات تعاملی  . 3
شاارایط مختلااف، دچااار تحااول و    واسااطۀ به الملل بسیار رای  اساای و  برخلا  دو تغییر پیشین، این نو  تغییر در سط  نظام بین 

شااود. دامنااۀ ایاان  شود. این نو  تغییرات ممکن اسی با هد  ایجاد تغییرات بنیادین توسط سایر باویگران پیگیااری  دگرگونی می 
نو  تغییر بسیار محدود اسی و در صورت وقو ، موجم تحول در سایر موارد نخواهد شد؛ ولاای در صااورت وقااو  تغییاار نظااام و  

  . Gilpin, 1981: 41-44مند این نو  تغییر به وقو  خواهد پیوسی د تغییر نظام 
ظهور یر هژمااون، ایجاااد نظاام  هژمونی:  ایدۀ  . 1کند: بندی می رت ، گیلپین چرخۀ هژمونی را طی سه مرحله صو ی طورکل به 
نظاام    تااداوم حفااظ مشااروعیی و   منظور بااه الملل های ارائۀ کا ی عمومی در سط  نظام بین ساوی ویرساخی المللی و فراهم بین 

فااظ مشااروعیی و کارآماادی نظاام  ح   الملاال باارای ل وم ارائه سواری مجانی به باااویگران نظااام بین  نظمی: بی  ایدۀ  . 2؛ ه ایجادشد 
افول هژمون، او بین رفااتن  افول:    ایدۀ   . 3ی هژمون را تضعیف خواهد کرد؛ و  موقعیی قدرت نسب  ی ی درنها المللی ایجادشده که بین 

 .   Guzzini, 2013: 166د   شده توسط هژمون ح   کا ی عمومی ارائه   ی ی درنها نظم حاکم و  
الملاال پرداخاای. آیااا  توان بااه بررساای اقتساااد سیاساای بین شود که در چه چارچوبی می در این مرحله این پرسش مطرح می 

قدرت را به مواونه قدرت اقتسادی در شرایط اماارووی تعماایم داد و در ایاان چااارچوب بااه    مواونۀ توان با کمر او نظریۀ والت   می 
الملاال بااا آن مواجااه اساای چااارچوب دیگااری  شرایط گ ار و تحولی که نظم بین   با توجه به مطالعۀ و بررسی مسائل پرداخی؟ یا  

الملاال بااا کماار او  های نظریۀ گیلپین در حااووۀ اقتساااد سیاساای بین شود تا ظرفیی رسد؟ در ادامه تلاش می مطلوب به نظر می 
 های اقتسادی بیشتر مورد مداقه قرار گیرد. مدل 

 ثبات هژمونیک   . 3-2

توان در تمااامی ابعاااد  ملتی ابات و اطمینان ضمنی او عدم وقو  حوادث ناگهانی اسی. این قاعده را می   -شرص پیشرفی هر دولی 
گرایااان در  واقع   ویااژه بااه الملل جاری دانسی. بساایاری او متفکااران  الملل و اقتساد سیاسی بین در روابط بین   ژه ی و به وندگی بشری  

 
1. Systems change 

2. Systemic change 

3. Interaction change 
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الملاال  رسد، اما در حووۀ اقتساااد سیاساای بین الملل کافی به نظر می اند؛ اگرچه این امر برای سیاسی بین مفهوم صل  متوقف شده 
یابد. ممکن اسی بتوان تعریفاای  های اجتماعی تداوم می در حووه   ژه ی و به های بشری  کافی نیسی. در سایۀ ابات اسی که پیشرفی 

توان به این شااکل عماال کاارد.  ترین شکل آن به معنای عدم وجود جنگ ارائه داد؛ اما برای ابات نمی مادی او صل  که به ساده 
آرامش روانی جمعی او اج ا داجتما  انسانی یااا جمعاای او    صورت به توان  و نسبی دارد. ابات را می   ی ا رهان ن ی ب ابات بیشتر معنایی  

، هاار اجتماااعی  گر ی د عبارت به المللی و...  در حووۀ نیاوهای ابتدایی مخسوص خود آن جمع تعریف کرد. های بین ها، ساومان دولی 
توان گفی آن جامعه او ابات برخااوردار اساای؛ مااثلًا ممکاان اساای  آن نیاوها می   شدن برآورده ای دارد که در صورت  نیاوهای اولیه 
اتفاااق چناادان مهماای    « ب ک ایاان اتفاااق در جامعااۀ    که ی درصااورت اینترنی او بااین باارود؛    شدن قطع   واسطۀ به   « الف ک ابات جامعۀ  

 محسوب نشود. 
ای  توسااعه   جااه ی درنت انداوند.  ها سرمایه خود را به خطر نمی ها و حتی دولی گ اری اعم او افراد، شرکی دون ابات هیچ سرمایه ب  

کمتااری داشااته    ی ی عدم قطع بگیرند که    کار به هایی  دهند که سرمایه خود را در حووه گ اران ترجی  می سرمایه  ویرا افتد؛ اتفاق نمی 
الملاال  آن در اقتساااد سیاساای بین   ی ر ی کارگ بااه الملل با هد   باشد. با این مقدمه ابات را او منظر نظریات جریان اصلی روابط بین 

 کنیم. بررسی می 

 گرایی الملل از منظر واقع ثبات در اقتصاد سیاسی بین   . 3-2-1

دهااد. ایاان گاا اره کااه منطااق  الملل، کشورها را به سمی خودیاری سااوق می برخاسته او آنارشی حاکم بر نظام بین  ی ی عدم قطع 
در حااووۀ    ژه ی و بااه هااایی در  کنااد، اماارووه بااا چالش توصاایف می   ی خوب به میلادی    19و    18ها  های ب رگ را در قرن رفتاری قدرت 

خااود در سااط  نظااام    ی حااد اعاالا الملل مواجه اسی. اگرچه برخی شرایط خاصی او آنارشی را که اماارووه در  اقتساد سیاسی بین 
  درمقاباال کنند و این نو  او آنارشاای را  « یاد می 1دانند و او آن با عنوان کآنارشی بالغ ترین شرایط می الملل حاکم اسی، مطلوب بین 

 . در آنارشی نابالغ باویگران مشروعیتی برای سایرین قائل نیسااتند و تنهااا  Buzan, 2016: 148دهند د « قرار می 2کآنارشی نابالغ 
کدام او واحدها به توافقات خود پایبند نیستند و اصل بقای اصل  در ایاان  دانند. هیچ راه دستیابی به اهدا  خود را توسل به وور می 

توان در ومان صل  مساال ، قباال او جنااگ جهااانی اول را  فرما خواهد بود. نمونۀ این نو  آنارشی را می حالی میان باویگران حکم 
اباتی درصاادد جسااتجوی راهکاااری باارای  های تنش و بی ، باویگران در حالی آنارشی بالغ با علم به ه ینه درمقابل مشاهده کرد.  

رسیدن به اهدا  خود ضمن تحکیم هویی و مشروعیی خود در کنار پ یرش مشروعیی سایر باااویگران هسااتند. در ایاان حالاای  
اباااتی یاار  المللی هستند. بدیهی اسی که بی اند و درصدد تسری آن به محیط بین باویگران به یر انسجام و ابات داخلی رسیده 

 دهد. قرار می   تحی تأایر دیگران را نی   ابات یا تعدادی او واحدها  
دربااارۀ وضااعیی توسااعه و    ی روشاان به گرایااان هسااتند،  پرداوان این طیف که غالباااً واقع طور که در با  اشاره شد، نظریه همان 
پرداوان ایاان طیااف، باار ایاان  حال، اعتقاد نظریااه اند. بااین شده موضعی نگرفته مرحلۀ بعد او ابات حاصل   عنوان به الملل  اقتساد بین 

در اقتساااد جهااانی    تبع بااه استد ل استوار اسی که در سایه ابات پدیدآمده او آنارشی بالغ، پیشرفی و توسااعه در داخاال کشااورها  
خوردن این الگو و باوگشی به آنارشی نابالغ تمامی فرایندهای رشد و توسااعۀ جهااانی بااا اخاالال  گردد و در صورت برهم میسر می 

الملاال  را شاارص  ، اگر ابات و امنیی دخواه در سط  داخل یا خواه در سط  بین گر ی د عبارت به  .  Milner, 1998مواجه خواهد شد د 
 گردد.  وم توسعه و پیشرفی اقتسادی بدانیم، این امر در شرایط آنارشی بالغ محقق می 

بایااد    آنچه طور که رکر شد، ابات حاصل او مواونۀ قوا میان واحدها در آنارشی بالغ، شرایط مطلوب را رقم خواهد ود؛ اما  همان 
گرایان دربااارۀ آنارشاای بااالغ  تر، دیدگاه واقع قرار گیرد، تفکیر میان ابات اقتسادی و ابات امنیتی اسی. به بیان واض    مورد توجه 

هااا اقتسااادی دوران ماادرن اساای.  تواند پاسخگوی ابات سیاسی باشد، اما ابات اقتسادی خیر. مسداق بارو ایاان ادعااا، بحران می 
مواونااۀ قااوا برقاارار    واسااطۀ به همگی در شرایطی رخ دادند که ابات امنیتی و نظامی    2008و    1970،  1930های اقتسادی  بحران 

اهمیی دارد، آن اسی که باید میااان ابااات اقتسااادی و ابااات    آنچه های اقتسادی نشد.  شده بود و این ابات مانع او وقو  بحران 
 

1. mature anarchy 

2. immature anarchy 
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  -دابااات امنیتاای حااال، ایاان دو  امنیتی و سیاسی تفاوت قائل شد. ابات سیاسی و امنیتی، پایه و بنیان ابات اقتسادی اساای؛ بااین 
 وجو کرد. رو پاسخ در باید در جای دیگری جسی را نباید یکی گرفی. اواین سیاسی و ابات اقتسادی   

 ثبات از منظر نئولیبرالیسم  . 3-2-2

گسااترش وابسااتگی متقاباال    واسطۀ به الملل قرار دارند که معتقدند در شرایط کنونی  در طیفی دیگر، متفکران نئولیبرال روابط بین 
کننااد.  المللی در این میان نقش بسیار مثبتی را ایفا می اقتسادی میان کشورها او می ان خودیاری کاسته شده اسی و نهادهای بین 

شااده  با  اسی که باویگران منافع بلندماادت حاصل  ی ا انداوه به شده او همکاری میان باویگران این گروه معتقدند که منافع حاصل 
المللی حلقۀ وصاال باااویگران و عاماال تضاامین  مدت خود نخواهند کرد. در این اانا، نهادهای بین او همکاری را فدای منافع کوتاه 

:  1400ن و نااای،  ه یروی نظامی در معاد ت کاهش خواهد یافی دکیو جهی نقش ن ها خواهد بود و اواین سود طرفین در همکاری 
خلاصه، این طیف، منااافع حاصاال او همکاااری و تضاامین ادامااۀ ایاان   صورت به  . 171-167: 1398؛ گریفیتس و همکاران، 41

  درمقاباال کنند و این کلیاادواژه را  الملل معرفی می عامل ابات در سط  نظام بین   عنوان به المللی را  نهادهای بین   لۀ ی وس به همکاری  
 کنند. های ب رگ در شرایط آنارشی معرفی می مواونه قوای میان قدرت 

اند، شااکی نیساای.  گرایان عمل کرده تر او نئوواقع الملل بسیار قوی در این گ اره که نئولیبرالیسم در مباحث اقتساد سیاسی بین 
های چناادملیتی ادبیااات غناای در اقتساااد  المللی و شاارکی نهادهای بین   اوجمله باویگران غیردولتی    با توجه به همچنین این گروه  

ها در حالی وابسااتگی متقاباال را عاماال  حال، انتقاداتی نی  به این دیدگاه وارد اسی. نئولیبرال اند. بااین الملل تولید کرده سیاسی بین 
توانااد  این گ اره، وابستگی متقابل در آینااده می   بودن   ر ی ناپ  ابطال نظر او  کنند که به نتای  آن توجهی ندارند. صر  ابات معرفی می 

مااابین بااه اب ارهااای جدیاادی  شورها با گ ر او روابط پیشااین و گسااترش تعاااملات فی عامل تنش نی  تلقی شود. به بیان بهتر، ک 
های  هااا در ومینااه ها، ممکن اسی کااه بااه منااافع آن میان دولی   دستور کار کنند. با گسترده شدن  یکدیگر دسی پیدا می  درمقابل 

هااای مختلااف    و با همان منطق تسری که همکاااری میااان باااویگران در حووه Buzan, 2016: 132مختلف صدمه وارد شود د 
 های دیگر تسری یابد. یافی، تنش و تضاد نی  به حووه گسترش می 

گیرد. والت  در کتاب کانسان، دولی و جنگ« خااود  رغم پ یرش ساختار، عملًا آن را نادیده می نقد دیگر آنکه این دیدگاه علی 
کند که رفتار دولی در شرایط ای وله با شاارایطی کااه باااویگران دیگااری وجااود  با تأسی او نظریۀ قرار اجتماعی روسو استد ل می 

گیرد کااه گاااهی مطلااوب  ها شکل خاصی به خود می تعیّن ساختار، رفتار دولی   واسطۀ به ،  گر ی د عبارت به دارند، بسیار متفاوت اسی؛  
گیری تعاااملات میااان واحاادها،  توان گفی که بااا شااکل  . برای تبیین بیشتر این بخش می 185-194:  1400ها نیسی دوالت ، آن 

رفتار سااایر باااویگران    ند ی برآ   ویرا آوادانه رفتار کنند؛  صورت ه ب توانند شود و واحدها نمی فشار ساختار بر رفتار باویگران مشخص می 
شااود و ممکاان  گ ارد. واض  اسی با اف ایش تعاملات این فشار ساختاری بیشتر احساس می بر رفتار هر یر او باویگران تأایر می 

اسی موجم ایجاد تنش ساختاری شود. بهترین نمونه برای این ادعا، وابستگی با ی آلمان و بریتانیا قباال او جنااگ جهااانی اول  
ساوی ایجاد یر تنش ساااختاری میااان ایاان دو قاادرت،  تنها او جنگ جلوگیری نکرد، بلکه با ومینه اسی. این وابستگی متقابل نه 

 ساو شرو  جنگ گردید. ومینه 

الملاال او دیاادگاه نظریااات جریااان  تاکنون مورد بررسی قرار گرفی، منشأ ابات برای تحقق و رشد اقتساد سیاساای بین  آنچه 
هااا اشاااره شااد  در حااووۀ اقتساااد سیاساای  دکه در با  به آن   واردشده الملل بود. واض  اسی که به دلیل نقدهای  اصلی روابط بین 

الملاال در  الملل، کارآمدی مطلوبی برای تبیااین موضااوعات اقتساااد سیاساای بین های علمی در روابط بین الملل به این جریان بین 
رسد که دیدگاه رابرت گیلپین در خسوص ابات در اقتساااد سیاساای  شرایط امرووی او این نظریات حاصل نخواهد شد. به نظر می 

رو در ادامااه بااه تبیااین  پاسخ خواهد داد. اواین   الملل دامنۀ بیشتری او مسائل این حووه را نسبی سایر نظریات در این خسوص بین 
 این مدل پرداخته خواهد شد. 

 نظر گیلپین م از  ثبات   . 3-2-3

ای که تاکنون در حووۀ ابات مورد نقد و بررسی قرار گرفی، نقاص قوت و ضعفی دارد. در میان نظریات موجااود، نظریااۀ  هر نظریه 
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خلاصااه    صااورت به الملاال را دارد.  مناسبی برای تبیین بهتر ابااات در اقتساااد سیاساای بین   یی کارا کابات هژمونی« رابرت گیلپین  
حضور یر هژمون برقاارار خواهااد شااد.    واسطۀ به الملل  الملل، ابات در نظام بین توان گفی که به باور این اندیشمند روابط بین می 

شود، نقش بس ایی در کاهش می ان خودیاااری  الملل محقق می این هژمونی که بعضاً او مجرای نهادهای اقتسادی و سیاسی بین 
وجااود یاار قاادرت تقریباااً    واسااطۀ به به عبارت دیگر،  ؛    142:  1401الملل دارد دگیلپین،  اقتسادی دخودکفایی  باویگران نظام بین 

کار میان باویگران فااراهم شااده اساای. ایاان قاادرت بااا    الملل اسی که امکان همکاری و تقسیم مسلط در بعد اقتسادی نظام بین 
الملل، تضمین عدم تقلم و باوگشی سود حاصاال او همکاااری میااان کشااورها، تعیااین  امنیی بین   اوجمله ایجاد کا های عمومی  

ای متفاااوت در بعااد  امکان تعامل به شیوه پ یرکردن باویگران و... های قانونی برای اطاعی گ اری، ایجاد ویرساخی ساووکار قیمی 
  . 37:  1398الملل را فراهم کرده اسی دگریفیتس و همکاران،  اقتسادی نسبی به بعد سیاسی در سط  نظام بین 

هااا کااه  الملل، کا های عمااومی و اهمیاای آن تبیین بیشتر ابات او نو  هژمونیر در اقتساد بین   منظور به در اینجا  وم اسی  
 او:   اند عبارت پرداوان هژمونی ترین کا های عمومی او منظر نظریه شود، مورد اشاره قرار گیرد. مهم توسط هژمون عرضه می 

 ایجاد ابات مالی و تجاری او طریق:   . 1
 المللی؛ های بین تأمین نقدینگی در طول بحران  منظور به  یل مجدد ن ساووکارهای ت  : الف 
 الملل؛ دهنده در نظام بین آخرین مرجع وام   ب: 
 المللی؛ مدیریی نظام پولی بین   پ: 
 های کلان اقتسادی میان باویگران؛ های مبادله و ایجاد هماهنگی سیاسی حفظ ساختار نرخ   ت: 
 دیده؛ باو کردن باوارها برای رونق در کا های آسیم   ث: 
 المللی؛ ایجاد یر جریان اابی سرمایۀ بین   ج: 
 المللی؛ های بین باوتوویع درآمدها او طریق کمر   . 2
  . Guzzini, 2013: 167الملل د های اقتسادی در بعد اقتساد بین المللی مانند تحریم تنظیم مقررات برای تخلفات بین   . 3

تأمین امنیی، بیشتر او سایر باویگران منتفع خواهد شد. در درجااۀ اول، هژمااون    ژه ی و به هژمون او تأمین این کا های عمومی   
کند و ارادۀ خود را بر سایرین تحمیاال خواهااد کاارد. دوم، خااود هژمااون  با تأمین کا های عمومی نظم مطلوب خود را حفظ می 

بیشترین استفاده را او کا های عمومی خواهد برد؛ ویرا باویگر م کور، توان اقتسادی، صنعتی، مالی، فناوری و... بیشااتری نساابی  
به سایرین دارد و بدیهی اسی در چنین شرایطی که رقابی نابرابر وجود دارد، هژمون بیشترین نفع را او اف ایش تعاااملات خواهااد  

 برای خود ایجاد کرده اسی، بهره ببرند.   مرحلۀ اول   که هژمون در   ی توانند او امتیاوات برد. در کنار این موارد، سایر باویگران می 
الملاال ارائااه کنااد و  تواند این موارد را در نظم بین گیرد که فقط یر هژمون می می   نشئی   یی آنجا اهمیی کا های عمومی او  

ساوی این قبیل موارد در شرایطی که همه او قدرت برابر برخوردار باشند، منطقاای نخواهااد بااود. اگاار یاار  واض  اسی که فراهم 
باویگر بخواهد این شرایط را ایجاد کند، در درجۀ اول ممکن اسی سایر باویگران که در مرتبۀ برابری او توانمندی بااا ایاان باااویگر  
قرار دارند، او شرایط ایجادشده برای بهبود شرایط خود استفاده کنند و در اینجا باویگری که خارج او تااوان خااود اقاادام بااه ایجاااد  

های خااود را نخواهااد داشاای؛ و در  گ اری منفعاای او ساارمایه   الملل کرده اسی توان باویابی و کسم کا ی عمومی در سط  بین 
؛  دهندۀ کا ی عمومی توان مجاااوات طاار  خاااطی را نخواهااد داشاای بر فرض تخلف یکی او باویگران، باویگر ارائه  ، درجۀ دوم 
  ، رسااد تااا شاارص  وم الملل وجود یر هژمون ضروری بااه نظاار می رسد که برای رشد و پیشرفی اقتساد بین به نظر می  بنابراین 

 یعنی ابات را فراهم کند. 
  ی جا بااه های ایا ت متحااده و داشااتن رویکااردی تاااریخی بااه مسااائل  به این رویکرد انتقاداتی مانند دفا  او منطق سیاسی 

رویکردی علمی وارد شده اسی؛ اما واقعیی آن اسی  ومۀ وجود یر اقتساد مبتنی بر باوار آواد وجود یر هژمون اساای تااا ایاان  
نیاال  اینکه بین هژمونی و تجارت آواد رابطۀ مستقیمی وجود دارد، بدون وجود یر هژمااون    با توجه به شرص  وم را محقق ساود.  

-142:  1401رسد دگیلپااین،  المللی در امور مالی و تجاری تقریباً غیرممکن یا حداقل بسیار دشوار به نظر می های بین همکاری  به 
144 .  
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واض  اسی که با افی قدرت اقتسادی و سیاسی هژمون ضمانی اجرای تعهاادات ماننااد گ شااته نخواهااد بااود و اعمااال وور  
توسط باویگران، جایگ ین پرستیژ هژمون خواهد شد و توان هژمون دیگر امکان جلااوگیری او ساارپیچی باااویگران و بااه چااالش  
کشیدن مشروعیی نظم موجود را نخواهد داشی. در این شاارایط امکااان باوگشاای بااه شاارایط آنارشاای و افاا ایش خودیاااری و  

شود. در شرایط ضعف هژمون، باویگران بااه میاا ان منااابع و ارادۀ خااود بااه بسااط قاادرت خااود و  خودکفایی اقتسادی فراهم می 
طلبی آن کشور نی  بیشتر خواهد شد تا جااایی کااه  پرداوند. هرانداوه که منابع و ارادۀ یر کشور بیشتر باشد، توسعه می   ی طلب توسعه 

الملل برعهده گیرد. هژمااون  های آن را در تأمین کا های عمومی نظام بین شود و مسئولیی  شده ف ی تضع بتواند جایگ ین هژمون 
شده سعی در تااأمین منااافع خااود  مشروعیی حاصل   واسطۀ به کند و  جدید نی  در صورت توان، نظام و نظم جدید خود را برقرار می 

گیرد که به مقو ت تغییر نظااام و نظاام  صورت حداکثری دارد. پژوهش در این دسته او وقایع در حووۀ کمطالعات تغییر« جای می 
 پرداود. های ب رگ می افول و ظهور قدرت   واسطۀ به المللی  بین 

او نظاارات گیلپااین در اقتساااد  ای  و گوشااه   الملاال سیاساای بین ، فقط شامل بخااش  مورد بررسی قرار گرفی تاکنون    آنچه هر  
الملاال  مبانی نظااری علااوم سیاساای و روابااط بین   براساس هایی که صرفاً  بوده اسی. واض  اسی که ارائۀ تبیین   الملل سیاسی بین 

هااای صاارفاً اقتسااادی نیاا   المللی خواهد بود. در طر  مقابل نی  تبیین باشد، فقط ناظر به بخشی او ابعاد رویدادها و روندهای بین 
یاار    ی یاا درنها در ادامه به تبیین اقتسادی ابعاد تغییر پرداخته خواهد شد تااا    ؛ بنابراین گرایی را به دنبال خواهد داشی همین تقلیل 

بیین مناسبی برای ادبیات حووۀ تغییر در اقتساااد سیاساای  الملل که امکان توضی  و ت چارچوب نظری در حووۀ اقتساد سیاسی بین 
 الملل داشته باشد، فراهم شود. بین 

همچنین  وم به رکر اسی که گیلپین در کتاب جنگ و تغییر در سیاسی جهان خود او نظریۀ چرخش هژمونی باارای تبیااین  
ها و مقا ت اقتساااد سیاساای  وی در کتاب   او طر  دیگر،   الملل استفاده کرده اسی. ساووکارهای تغییرات هژمونی در سیاسی بین 

گیاارد،  در ادامه مااورد بررساای قاارار می   آنچه الملل مطرح کرده اسی.  الملل خود نی  ضرورت ابات هژمونیر را در اقتساد بین بین 
، در ادامااه بااا ترکیاام دو بحااث ابااات  گر ی د عبارت بااه الملل اسی.  ترکیم این دو ایدۀ گیلپین برای استفاده در اقتساد سیاسی بین 

الملل مورد مداقه قرار بگیاارد.  سیاسی بین   هژمونیر و چرخش هژمونی با یکدیگر تلاش شده اسی تا چرخش هژمونی در اقتساد 
رغم نقاص قوت و پررنگ نظریۀ گیلپین، ایرادات و اشکا ت مهمی نسبی بااه نظریااه گیلپااین وجااود  حائ  اهمیی اسی، علی   آنچه 

مباحااث او    کردن خارج ساوی و  کمی   منظور به تلاشی کوچر    عنوان به ساوی این رویکرد  او مدل سولو برای تقویی و غنی   دارد که 
 تر باشد. الملل ملموس در چارچوب اقتساد سیاسی بین چرخش هژمونی  حووۀ کیفی استفاده شده اسی تا رویکرد 

 مدل سولو در اقتصاد   . 4

در اقتساد نئوکلاسیر، مدل رشد سولو او اهمیی با یی برخوردار اسی. هرچنااد بااا گ شاای ومااان نظریااات جدیاادتری ماادنظر  
مطلوبیی مناسبی برای تبیین برخی او مسائل را دارد. مدل رشد سااولو کااه در    همچنان اقتساددانان قرار گرفته اسی، اما این مدل  

اولین محور ماادل  گیرد، بر دو محور اساسی تابع تولید و تبیین تغییرات ومانی سرمایه قرار دارد.  قرار می  مورداستفاده اقتساد کلان 
گاا ارد. ایاان تااابع  می ان تولید را در اختیار ما می   ی ی درنها عوامل مختلف تولید اسی که    او   سولو، تابع تولید اسی. این تابع ترکیبی 

 گردد: به شکل ویر تعریف می 

    1د معادلۀ  

« به عنوان می ان تولیااد در نظاار گرفتااه  « به عنوان متغیر نیروی کار و ک ک متغیر سرمایه،    عنوان به «  ک در این معادله،   
الملاال اسااتفاده  شده اسی دالبته در این پژوهش او این مؤلفه تحی عنوان می ان بهره و نتای  حاصاال شااده در سااط  نظااام بین 

خواهد شد . این تابع چون تابعی همگن درجه اول اسی، بنابراین با ضرب یر عدد اابی در متغیرهای م کور، مقدار تابع نیاا  بااه  
 « در متغیرهای سرمایه و نیروی کار داریم:  یابد. یعنی با ضرب ک همان مقدار اف ایش می 

    2د معادلۀ  
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براباار شاادن    نتیجااه گرفاای کااه بااا    ن ی چناا ن ی ا تااوان    در متغیرهای تابع تولیااد، می پس او نتای  ضرب یر مقدار اابی د  
  مطرح اساای. بااا افاا ودن  در اینجا پارامتر دیگری به نام سط  فناوری د   شود. برابر می  متغیرهای تابع تولید، می ان تولید نی  

  : 240-242:  1398خواهیم داشی دنیلی،    1د  این پارامتر به معادله 

    3د معادلۀ  

 وم به رکر اسی که در مدل سولو، معاد ت تولید سرانه او اهمیی با یی برخوردار اسی. در این بخش، بااا تقساایم طاارفین   
   داریم: بر د     1د  آید. با تقسیم طرفین معادلۀ   معادله تولید سرانه به دسی می تابع تولید سولو بر متغیر نیروی کار د 

    4د معادلۀ  

   5د معادلۀ  
 

   6د معادلۀ  
 

    7د معادلۀ  

  ی خوب بااه شااده او تااابع تولیااد  کنیم. ایاان فاارم حاصل تولید سرانه معرفاای ماای   عنوان به را   « متغیر ک   گفته پیش در معاد ت   
شااود بااه شااکل ویاار  . نموداری که با استفاده او تابع فوق رساام می مدل سولو    براساس د   دهد وابستگی به متغیر سرمایه نشان می 

 اسی: 

 
 ( 243:  1398تابع تولید در مدل سولو )نیلی،    . 1نمودار  

شود. بااا افاا ایش ساارمایه میاا ان تولیااد  میران تغییرات تولید نسبی به تغییرات سرمایه نشان داده می  ی خوب به  با  در نمودار  
شده اسی که متغیاار نیااروی  ای حاصل یابد و برعکس. مجدداً  وم به رکر اسی که هرچند این نمودار او معادله سرانه اف ایش می 

ح   اار این متغیر توسط معاد ت ریاضی و ایجاااد تااابعی وابسااته بااه متغیاار    با توجه به کار در آن نقش مهمی داشته اسی، اما  
 کند. سرمایه، این نمودار مطلوبیی پیدا می 

 انباره   -استهلاک سرمایه در مدل سولو و مدل روانه   . 4-1

شااود دالبتااه  گ اری می انداو اغلم سرمایه شود. این پس انداو می رسد و بخشی نی  پس در اقتساد، بخشی او تولیدات به مسر  می 
های اقتسادی، ورشکسااتگی مؤسسااات مااالی باا رگ و... بااه وجااود نیایااد ؛  جنگ، بحران  مانند  بینی غیر قابل پیش اگر نیاوهای 

 ضریبی او تولید کل در نظر گرفی:   عنوان به توان گ اری را می رو، سرمایه اواین 

    8د معادلۀ  

گ اری او تولیااد  « ضریبی اسی که طبااق آن مقاادار ساارمایه ک گ اری یر دولی اسی و  « می ان سرمایه ک ،  رابطه   ن ی ا  در  
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شااوند کااه ایاان اسااتهلاک  هایی که یر دولی در اختیااار دارد بااه دچااار اسااتهلاک می گردد. همچنین سرمایه کل محاسبه می 
 شود: ویر نمایش داده می  صورت به 

    9د معادلۀ  

گ اری و میاا ان  گونه نتیجه گرفاای کااه تغییاارات ساارمایه بااه دو عاماال میاا ان ساارمایه توان این می    9  و د 8د   او دو معادلۀ  

 دهیم: ویر نشان می   صورت به   را  تغییرات سرمایه د  بنابراین استهلاک سرمایه موجود وابسته اسی؛ 

    10د معادلۀ  

های یاار دولاای  تواند مثبی یا منفی باشد؛ یعنی چنانچه می ان استهلاک ویرساخی گ اری در رابطۀ فوق می تغییرات سرمایه  
گ اری و میاا ان  گ اری باشد داین مورد نی  وابسته به نرخ ساارمایه دکه خود وابسته به نرخ استهلاک اسی  بیشتر او می ان سرمایه 

  . 243-248:  1398نیلی،  ؛ Solow, 1956: 66تولید اسی ، تغییرات سرمایه منفی اسی و برعکس د 
« نیاا   1انباااره   -شده توسط سولو،  وم اساای کااه بااه مفهااوم کروانااه در این بخش، در کنار مفهوم استهلاک سرمایه مطرح 

هااای مختلااف اساای؛  گ اری، توجااه بااه میاا ان تقاضااا در حووه های بررساای میاا ان ساارمایه پرداخته شود. در اقتساد یکی او راه 
کند. خود تقاضا نی  بااا تغییاار  تواند تقاضا را برطر  کند، هدایی می ، می ان تقاضا سرمایه را به مسیر تولیدی که می گر ی د عبارت به 

  . 238:  1381کند دتفضلی،  در سط  تولید و درآمد ملی نی  تغییر می 
گیااریم و انباااره را میاا ان  ها در نظاار می های ورودی سرمایه بااه ویرساااخی جریان   عنوان به انباره، ما روانه را   -در مدل روانه 

انباره مبتنی بر یر قانون مهم در اقتساد کلان اساای؛ یعناای   -ساوی روانه کنیم. مدل گ اری به فعلیی رسیده، معرفی می سرمایه 
ها با امکانات موجود به ساااوگاری برسااند.  های افراد و کل اقتساد را برآورده کنند تا این محدودیی ها و انباره باید محدودیی روانه 

ها و انباره بسیار مهاام اساای؛  تعامل بین روانه   شوند. ها و انباره برطر  می ها او طریق کارکرد روابط معین بین روانه این محدودیی 
 ؛  Caverzasi & Godin, 2014: 1-2; Solow, 1957: 314اارگاا ار اساای. د   ی هاار کشااور این دو مورد بر آینده اقتساد    ویرا 

گونااه توضاای  داد کااه انباااره همااان مقاادار  تااوان این ای یر کشور را با استفاده او این مدل، می های جاده برای مثال، ویرساخی 
ها دچااار  ای در طااول سااال اینکه ایاان ویرساااخی جاااده   با توجه به گ اری به فعلیی رسیده  و  های ایجاد شده اسی دسرمایه جاده 

گ اران می ان جریان سرمایه دامکانااات   ها  سیاسی های جدید وجود دارد دمحدودیی شود یا نیاو به توسعه ویرساخی استهلاک می 
 کنند. را برای نیاوها و تقاضاهای آن حووه مدیریی می 

گ اری تا حسول نتیجه در حووۀ ویرساختی یر وقفۀ ومانی وجود دارد. در این شرایط ایاان  واض  اسی که میان ومان سرمایه 
رو، هرچقدر که شااکا  ساارمایه بیشااتر  تدریجی تعدیل کرد. اواین   شکلی   فوری پر کرد و باید آن را به  صورت به توان خلأ را نمی 
گ اری یر باویگر بیشتر باشد، شااکا  ساارمایۀ ماا کور  طلبد و او طرفی هرانداوه توان سرمایه گ اری بیشتری را می باشد، سرمایه 

  . 251-252:  1381شود دتفضلی،  تر پر می سریع 
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  الملاال اقتساد سیاسی بین   خلاصه معرفی شد، در حووۀ   صورت به شود تا مدل اقتسادی که در بخش قبلی  در این اینجا تلاش می 

اسی که در سولو در تابع تولید به متغیرهااای فناااوری و    جهی ن ی اوا قرار گیرد. این ادعا    مورداستفاده   برای تبیین کمی مفهوم تغییر 
گیلپین تفاوت در توویع قدرت میااان کشااورها    ویرا ؛  هستند گیلپین نی     مورد توجه گ اری پرداخته اسی. این دو متغیر بسیار  سرمایه 

الملاال پیگیااری  گ اری در اقتساد سیاساای بین را در می ان دو عامل عمدۀ شکا  فناوری و توان اقتسادی باویگران برای سرمایه 
  . Spiezio, 1990: 173کند د می 

مفروضااات    بااا توجااه بااه الملل تحی سیطرۀ هژمونی آمریکااا قاارار داشااته اساای و  در چند دهۀ اخیر اقتساد بین   که اوآنجایی 
المللی و پرستیژ، مجاوات باویگران خاااطی، ایجاااد بسااتر  وم باارای  او طریق نهادهای بین   ی حکمران الملل د هژمونی در روابط بین 

 
1. Stock-Flow 



 17 تیموری و    زاده چگنی   |الملل  الملل و مسئلۀ تغییر در نظم بین گیلپین، اقتصاد سیاسی بین 
 

و نقش دولی در اقتساااد کاالان در سااوی دیگاار،   سو نظم مطلوب هژمون و...  او یر  براساس گیری روابط میان باویگران شکل 
الملل را مشابه محیطی او نو  اقتساد کلان در نظر گرفی؛ البته با مقداری تفاااوت کااه در ادامااه ایاان  توان محیط اقتساد بین می 

کنااد و تلویحاااً  اسی که گیلپین نی  به چنین شباهتی ارعان می   ی در حال تفاوت بیشتر توضی  داده خواهد شد. البته تمام این موارد  
کند. وی با اشاره به نظم آمریکااایی  الملل مطرح می هایی را میان دولی در اقتساد کلان و هژمون در اقتساد سیاسی بین مشابهی 

و اجاارا کردنااد.    جاااد ی را ا   باارال ی ل   ی الملل ن ی ب   ی نظم اقتساد   ر ی   ن ی متحده قوان   ا ت ی و ا   ا ی تان ی بر شود که  و نظم بریتانیایی مدعی می 
را    المللاای رایاا  بین ب رگ پااول    ی ها قدرت   ن ی کردند. ا   ی ی را تقو   ه ی حرکی سرما   ی تجارت آواد و آواد   کا ی و آمر   ا ی تان ی بر   ی ها اسی ی س 
با این تفاسیر در ادامه به توضی  بساای کاااربرد    .   Gilpin, 1981: 145د   کردند   ی ی ر ی را مد   ی الملل ن ی ب   ی پول   ستم ی کردند و س   ن ی تأم 

 اینکه این نظریه در حووۀ اقتساد کلان طراحی شده اسی، پرداخته خواهد شد.   با توجه به الملل،  به اقتساد سیاسی بین   مدل سولو 
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الملاال اساای.    در سط  اقتساااد بین نقش متغیر نیروی کار د   شدن رنگ کم کند و آن  در اینجا توجه به یر نکته اهمیی پیدا می 
شاادۀ سااولو در اقتساااد کاالان، وی  ، در ماادل تبیین گر ی د عبارت بااه المللی نیسی. اار نیروی کار بین  گرفتن ده ی ناد مراد او این کار، 

های  تواند بااا اعمااال سیاساای های اقتسادی دولی در نظر گرفته اسی. در این شرایط دولی می نیروی کار را تحی تسلط سیاسی 
 . تبیااین  164:  1400،  و همکاااران نرخ تورم، بر می ان بیکاری یا همان نیااروی کااار تااأایر بگاا ارد دساااندلین    ی کار دسی او قبیل  

رود، سااط   اقتسادی این ادعا در اقتساد کلان به این صورت اسی که در دوران رونق اقتسادی که حجم تقاضای کل بااا  ماای 
هااا  یابد و برعکس؛ یعنی در دوران رکود و کاهش سط  اشتغال، سط  قیمی رشد تقاضا اف ایش می آهنگ روبه   واسطۀ به ها  قیمی 

منحناای فیلیااپس    عنوان به  . همچنین نموداری که  593:  1381شود دتفضلی،  فشارهای تورمی نی  کم می   جه ی درنت کند و  تن ل می 
توان ماادعی  حال می دهد. بااین عکس نشان می   صورت به های آماری رابطۀ تورم و بیکاری را  معرو  شده اسی با استفاده او داده 

تااوان  یر هژمون اقتسادی جاری و ساری نیسی. در نگاه اول، می   باوجود الملل حتی  شد که چنین شرایطی در سط  اقتساد بین 
توانااد بااه  روایی کااه در اختیااار دارد می این نقد را به استد ل خط آخر در بند فوق وارد کرد که یر هژمون اقتسادی با ارو جهان 

روا دحااداقل در مقااام  ، کشااور دارای ارو جهااان گر ی د عبارت بااه الملل بپرداود؛ های اقتسادی خود در سط  نظام بین اعمال سیاسی 
تواند با خلق پول بدون پشتوانه عماالًا بخشاای او بااار مااالی و  وجود دارد  می   خسوص ن ی ا   در نظریه که البته مسادیق تاریخی نی   

قاارن    70کنند، تحمیل کنااد. او طاار  دیگاار، بعااد او دهااۀ  تورمی اقتساد خود را به کشورهایی که او پول این کشور استفاده می 
ها چندملیتی، نیروی کار صرفاً محدود بااه کااارگران داخاال  المللی و ظهور شرکی المللی شدن تولید، تقسیم کار بین نوودهم با بین 

روا بودن ارو خود در اختیار دارد بااه  جهان   واسطۀ به تواند با اب ار تورمی که  رو هژمون اقتسادی می مروهای یر کشور نیسی؛ اواین 
 های اقتسادی بر سایر کشورها بپرداود. اعمال سیاسی 

روا توسط باویگر هژمون باار میاا ان تولیااد و اقتساااد سااایر  در اروش ارو جهان   ی کار دسی توان گفی که هرچند  در پاسخ می 
دسی سایر باویگران نیسی. چنااین اسااتد لی فقااط باارای کشااورهایی    بودن بسته کشورها تأایرگ ار خواهد بود، اما این به معنای  

روا اسااتفاده کننااد. باادیهی  کرده باشند یا مستقیماً او ارو جهااان   1روا میخکوب صادق اسی که پول خود را داصطلاحاً  به ارو جهان 
های  گ اری اقتسااادی خااود، یعناای تنظاایم سیاساای اسی که کشورها تا جایی که امکان داشته باشد، درصدد حفظ اهرم سیاسی 

، با شناور شاادن اروهااای  گر ی د عبارت به کنند؛  این امکان را برای دخالی سایرین در اقتساد خود فراهم نمی   ی راحت به پولی هستند و  
روا را تااا  نرخ ارو داخلی خااود اااارات تغییاار ارو جهااان  ی کار دسی توانند با گ اران اقتسادی می الملل، سیاسی کشورهای نظام بین 

رو،  المللاای اسااتفاده کننااد. اوایاان نوسانات مااالی و اقتسااادی بین   درمقابل گیر  مقداری کنترل کنند و او این اب ار همانند یر ضربه 
کنااد. ایاان پاسااخ  روایی یر پول اب ار و ومینۀ کافی را برای اارگ اری کامل بر اقتسادهای ملی دیگر کشااورها فااراهم نمی جهان 

الملل نیساای؛ بلکااه درصاادد نفاای  روای هژمون اقتسادی در معاد ت تولید و اقتساد بین درصدد انکار تأایر تغییر اروش ارو جهان 
 روا با معاد ت تولیدی در داخل کشورهای دیگر اسی. وابستگی راتی و ماهوی رابطۀ مستقیم تغییر اروش ارو جهان 

 
1. pegging 
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المللاای و تقساایم کااار جهااانی بااه  توان گفی که تولیااد بین المللی شدن تولید نی  می در پاسخ به بخش دوم نقد مبنی بر بین 
اقتسادهای دیگر اسی، نه کنترل کااارگران و منااابع سااایر    ی رقابت های نسبی و  معنای استفاده او ظرفیی نیروی کار اروان و م یی 

توانااد  روا می تن ارو جهااان شاا توان به این نتیجه که هژمون اقتسااادی بااه دلیاال دا او صورت کلی این نقد نمی  جه ی درنت کشورها. 
المللاای  تواند خود را او چرخۀ تولیااد بین یر کشور هر ومانی که اراده کند، می   ؛ بنابراین اقتساد داخلی کشورها را کنترل کرد، رسید 

دور او انتظار اسی؛ مگر به د یل سیاسی و امنیتی کااه فعاالًا در    خارج کند که البته با فرض عقلانی بودن باویگران چنین رفتاری 
 گیرد. این ومینه جای نمی 

با تقسیم طاارفین تااابع تولیااد باار متغیاار  ،  تولید سرانه   در مبحث سولو در مدل خود  طور که در با  اشاره شده،  همان همچنین   
این مورد در بخش ساارمایه مااورد بررساای  هرچند  مورد بررسی قرار دهد.    یی تنها به نیروی کار درصدد اسی تا اار متغیر سرمایه را  

شااده در  های مطرح رسیدن به این نتیجه بود که در کنار اسااتد ل در اینجا  هد  او اشاره به تابع تولید سرانه    ؛ اما قرار گرفته اسی 
 نادیده گرفی.   شرایطی  تحی   توان اار نیروی کار را گرفته شده در این مدل اقتسادی، می  کار به ریاضیات   طریق با ، او  
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هااای  نساابی بااه روش هرگونه جهش در می ان تولید  که منجر به  صورتی  ؛ به  کند نحوۀ انجام یر کار معرفی می سولو فناوری را  
 .  Solow, 1957: 312توان ریل جهش فناای قاارار داد د وری در تولید را می بنابراین اف ایش سرعی، کیفیی و بهره ؛  شود پیشین  
شود ارتباص مفهومی میان فناااوری در اقتساااد و سیاساای ایجاااد شااود. مبحااث فناااوری در روابااط  حال، در اینجا تلاش می بااین 
الملل او اهمیی با یی برخوردار اسی. اهمیی این مؤلفه در امور نظامی بر کسی پوشیده نیساای. در طااول  الملل و اقتساد بین بین 

تااا    ا تا ومانی که دسی برتر را در این فناوری داشی ، سایر باویگران ر افی ی دسی تاریخ هر کشوری که به یر فناوری برتر نظامی  
ای  ای بود. این کشور به دلیاال تااوان هسااته ایا ت متحده به بمم هسته   ی اب ی دست حدودی به تبعیی واداشی؛ نمونه بارو این مدعا  

اساای، نقااش    مااورد توجااه بیشتر    آنچه حال،  خود، شوروی را مجبور به تخلیۀ مروهای ایران پس او جنگ جهانی دوم نمود. بااین 
الملل اسی. امپراتوری بریتانیا به یمُاان انقاالاب صاانعتی اول بااود کااه ناوگااان بحااری خااود را باار  فناوری در اقتساد سیاسی بین 

  واسااطۀ به خورشید را در مروهای خود فراهم کرد. ایا ت متحده    نکردن غروب های سراسر جهان گسترش داد و موجبات  اقیانوس 
انقاالاب فناااوری    لۀ ی وساا به که موفق شد مرک  مالی و تجاری جهان را او لندن به نیویورک انتقال دهااد و    انقلاب صنعتی دوم بود 

 الملل گردید. اطلاعات موفق به حفظ و تداوم هژمونی خود بر اقتساد بین 
تااوان در  در اقتساد کلان، سولو در معاد ت تابع تولید، مؤلفۀ فناوری را در کنار متغیاار نیااروی کااار قاارار داده اساای؛ امااا می 

هااای قباال کنتاارل و اااار  الملل باارای فناااوری نقااش یاار متغیاار مسااتقل را قائاال شااد. هرچنااد در بخش اقتساد سیاسی بین 
الملاال نشااان دادیاام، امااا کنتاارل و تساالط هژمااون باار فناااوری  پوشی هژمون را بر نیروی کار در اقتساد سیاساای بین چشم قابل 

انکارنشدنی اسی. تاریخ گواه این مدعا اسی که هرگاه کشوری به هژمونی اقتسادی و نظامی رسیده اسی، در فناوری خاصاای در  
، به دلیاال ظهااور یاار قطاام  آن ومان سرآمد کشورهای دیگر بوده اسی و اگر کشوری او مسند قدرت هژمونی پایین آمده اسی 

، بریتانیااا کااه طاای چنااد قاارن گ شااته در میااان  مثال عنوان به های علمی و دانشی خود بوده اسی.  م یی  دادن اودسی فناوری یا 
هایی بااا موتااور  هایش در ابتدا او نو  بادبانی به موتور بخااار و سااپس بااه کشااتی فناوری سرآمد بود با تغییر کشتی   اونظر کشورها  

 الملل بیمه کرد. دی لی تسلط خود را بر تجارت بین 
او    امکااان   تاحااد هااای اقتسااادی، امنیتاای و نظااامی خااود  کند باارای تااداوم برتااری و م یی یر هژمون تلاش می   ن، ی بنابرا 

رقبااا اهمیاای دارد: اول، در صااورت    درمقاباال دستاوردهای فنی خود محافظی کند. ایاان کااار او دو جهاای باارای یاار هژمااون  
اار خواهااد  یافتن رقبای یر هژمون به یر فناوری که برتری برای یر کشور ایجاد کرده، م یی کشور م کور را عملًا بی دسی 

شود دمانند شااوروی  های اقتسادی و امنیتی فراهم می همان فناوری برای قدرت غالم در حووه   لۀ ی وس به کرد و ومینۀ ایجاد تهدید  
ائل نظامی و امنیتی دیگر رقاام ود  ای تهدیدات امنیتی ویادی برای ایا ت متحده فارغ او سایر مس یافتن به بمم هسته که با دسی 

بحار خود تهدیدی جدی احساس کرد ؛ دوم، باااویگران ناراضاای    یا با گسترش انقلاب صنعتی به آلمان، بریتانیا در باوارهای ماوراء 
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تواننااد  اار کردن م یاای هژمااون می یافتن به یر فناوری برتر که منحسراً در اختیار باویگر غالم بود، علاوه بر بی علاوه بر دسی 
باویگر غالم در آن شرایط امکان رقابی در آن حووه را به هر دلیلی نداشته باشد. ایاان حالاای نساابی    که ی نحو به آن را ارتقا دهند  
 های مختلف ایجاد کند. تری را برای هژمون در عرصه تواند تهدید ب رگ به حالی قبلی می 

های  گ اری شاارکی مبناای باار ممنوعیاای ساارمایه   بایدن نخواهد بود که فرمان اجرایی    لطف   او ی  خال رکر این نمونه در اینجا  
 Biden Orders Ban on Certain US Techهادی، میکروالکترونیاار و کااوانتم چااین د آمریکااایی در صاانعی نیمااه 

Investments in China, Reuters, 2023  .های ماا کور توانااایی  چین امرووه در صاانعی   ویرا   بیشتر ناشی او حالی دوم اسی
ایااا ت متحااده نباشااد. همچنااین    ۀ انااداو به توجهی دارد که انکارناپ یر اسی؛ هرچند ممکن اسی که هنوو توانایی این کشور  قابل 

شده اسااتوار هسااتند نیاا  بساایار  های اشاره های کوانتمی که بر صنعی های دیگری مانند هوش مسنوعی و رایانه چین در فناوری 
جلااوگیری او    منظور بااه رو دولی بایاادن  ای ن دیر ایا ت متحده را پشی سر بگ ارد؛ اواین پیشرفی کرده اسی و ممکن در آینده 

 ها کُند کند. ووه چنین رخدادی او اکنون در تلاش اسی تا روند و سرعی پیشرفی چین را در این ح 
توان گفی برای استفاده او ماادل سااولو در تبیااین مسااائل هژمااونی در اقتساااد سیاساای  بندی این بحث تا اینجا می در جمع 

  در این معادله به دلیل عاادم  پوشی او متغیر نیروی کار د رسد. اولین تغییر، چشم الملل، با اعمال تغییراتی مطلوب به نظر می بین 
منفرد اسی. دوم پااارامتر سااط  فناااوری    صورت به الملل  توانایی اارگ اری مؤار هژمون اقتسادی بر نیروی کار در سط  نظام بین 

ضریم نیروی کار در نظر گرفته شده اسی؛ اما در این پژوهش به علی نقش انکااار نشاادنی    عنوان به   اسی که در مدل سولو  د 
یر متغیر مستقل در نظر گرفته خواهد شد.  وم بااه رکاار اساای کااه   عنوان به های حساس و راهبردی تسلط هژمون بر فناوری 

الملاال در ایاان معادلااه حفااظ خواهااد شااد.  به دلیل کنترل مؤار هژمون اقتسادی در سااط  نظااام بین   همچنان متغیر سرمایه نی   
کنترل هژمااون باار    واسطۀ به پوشی کردیم، اما به  توان گفی اگرچه او اار متغیر نیروی کار در معادلۀ تابع تولید چشم طورکلی می به 

ویاار    صااورت به خواهد شد. اکنون معادله مدنظر باارای ایاان پااژوهش     3د  جایگ ین متغیر نیروی کار در معادله  مؤلفه فناوری این 
 باونویسی خواهد شد: 

    11د معادلۀ 

وری را  توان بااا پیشاارفی در فناااوری، بهااره تولید وابسته به متغیر فناوری اسی، می     11د   اینکه در معادله   با توجه به همچنین   
  های جدیدی برای پیشاارفی تعریااف کاارد. ها غلبه کرد و حتی حووه های مانند استهلاک و اف ایش ه ینه اف ایش داد و بر چالش 

  ر بیشاات   ، که در معرفی مدل سولو مورد اشاره قرار گرفاای     11  دمعادلۀ   اهمیی همگن بودن این تابع    وم به رکر اسی که در اینجا، 
تااوان ماادعی شااد کااه یاار  ی فناوری و سرمایه رخ دهد، طبق این مدل می ومانی که یر جهش در متغیرها شود.  مشخص می 

 کند.  بیشتر یا کمتر   آورده خود را چند برابر   د توان می   هژمون 
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 . در  Solow, 1957: 314کنااد د های تولید دشااامل: ومااین، رخااایر معاادنی و...  را ساارمایه معرفاای می سولو در مدل خود نهاده 
، باارعکس متغیاار نیااروی کااار کااه هژمااون  گر ی د عبارت بااه مقایسه با متغیر نیروی کار، شرایط متغیر سرمایه بسیار متفاوت اسی؛  

توانااد اااارات ملموساای را باار  اقتسادی توان اارگ اری با  او این طریق بر اقتسادهای دیگر را نداشی، در این بخش هژمون می 
گ اری باار جریااان ساارمایۀ  های مالی و ساارمایه تواند او طریق اعمال محدودیی سایر باویگران داشته باشد. هژمون اقتسادی می 

های  گ اری اسی. هرچند اعمااال محاادودیی مالی و سرمایه  « 1ترین اب ار این تأایرگ اری نی  کتحریم المللی اارگ ار باشد. مهم بین 
هااای مااالی اماارووی،  توان گفی کااه تحریم می   جرئی به الملل دارد، اما  ای طو نی در تاریخ روابط بین تجاری و دیپلماتیر سابقه 
  قااراردادن ها بااا هااد   ها دارد. این تحریم بیشتری را نسبی به سایر تحریم   مراتم به ها اسی که اارگ اری  نسل جدیدی او تحریم 

اقتسادی، پولی، مالی، صنعتی، خدماتی و... کشورهای هد  توسط هژمون اقتسادی عملًا در اقتساااد کشااورهای   ی ها رساخی ی و 
 کند. هد  اخلال جدی ایجاد می 

 
1. Sanction 
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دهند که منطق تحااریم نیاا  او  شونده را سایر باویگران اقتسادی تشکیل می کننده و باویگر تحریم مکملِ باویگر تحریم  نقش 
شااده را باارای منااافع بلندماادت  که کشورهای االث یا باید اقتساد کشور تحریم   صورت ن ی بد فایده اسی.    -نگاه آنان، منطق ه ینه 

اساای را    شااده شدن در کنااار باااویگری کااه تحااریم  خطر تحریم   مدت کوتاه همکاری اقتسادی با هژمون رها کنند یا برای منافع  
ملاحظااات سیاساای و امنیتاای باار    مگر آنکااه کنند؛  بپ یرند. واض  اسی که باویگران در شرایط معمولی، گ ینۀ اول را انتخاب می 

 محاسبات باویگران اارگ ار باشد. 
اسی، نقااش متغیاار    مورد توجه در بخش اول مدل سولو بسیار   آنچه الملل، شدۀ فوق به سط  اقتساد بین با تعمیم مدل تبیین 

بگیاارد،    کااار بااه الملاال  سرمایه اسی. بدین معنا که یر کشور به هر انداوه که می ان سرمایه بیشتری در امور اقتساد سیاساای بین 
الملل باید توانااایی  هژمونی خود بر ساختار نظام بین   تداوم رو یر هژمون اقتسادی برای حفظ و  بهرۀ بیشتری خواهد داشی. اواین 

المللی را داشته باشد. محور دوم مدل رشد سولو به بررسی تغییاارات ومااانی ساارمایه اختساااص  گ اری با یی در امور بین سرمایه 
اااار اسااتهلاک    در گ اری یااا کاااهش ساارمایه  اف ایش سرمایه   یابد. منظور او تغییرات ومانی سرمایه، انباشی سرمایه حاصل او می 
 . اسی 

هایی کااه باارای  وابسته به توان اقتسادی هژمااون در تقویاای ویرساااخی   توان می   را  الملل در نظم بین  گ اری اف ایش سرمایه 
کارگیری و  فرسااودگی حاصاال او بااه   عنوان بااه برقراری نظم و حفظ وضع موجود ایجاد کرده اسی، تعبیر کرد و او استهلاک نیاا   

باویگران و حفظ مشااروعیی نظاام    داشتن نگه . یر هژمون برای راضی  ادکرد ی های امنیتی، سیاسی و نهادی  استفاده او ویرساخی 
در حووۀ کا های عمااومی در سااط  نظااام    ژه ی و به ها  های سواری مجانی را در برخی حووه خود در میان سایر باویگران باید ومینه 

 اری توسط هژمون اسی تا کارآمدی ساااختار و نظاام  گ الملل، مانند تأمین امنیی فراهم کند. این موارد نیاومند اف ایش سرمایه بین 
نیاوهااا و    کااردن برطر  الملل و باویگران حفظ شود. واض  اسی هژمون باارای  نیاوهای جدید نظام بین   درمقابل المللی موجود  بین 

بتوانااد باار چااالش    همچنااان های کلاناای اساای تااا  گ اری های آن در با  رکر شد، نیاومند سرمایه تقاضاهایی که برخی او نمونه 
 استهلاک غلبه کند. 

  ش ی نمااا خطاای    صورت به شود. در این نمودار که نرخ استهلاک  در نمودار ویر، اار نرخ استهلاک در مدل سولو نشان داده می 
رود کااه  بااا  ماای   ی بااه حااد ناارخ اسااتهلاک    واسطۀ به های تولید  شود که او یر نقطه به بعد ه ینه اسی، مشاهده می   شده   داده 

سط  تولید قباال او    داشتن نگه نخواهد بود و رفتار عقلانی برای باویگر م کور  صرفه به مقرون اف ایش تولید برای باویگر اقتسادی 
ها باااوهم مجبااور بااه  واسطۀ اف ایش اسااتهلاک ویرساااخی خواهد بود تا دچار ویان نشود دهرچند که در بلندمدت نی  به   نقطۀ 

هااای  طلبی و پ یرفتن نقش های ب رگ و هژمون را در ومان توسعه رفتار قدرت  ی خوب به کاهش تولید خود خواهد شد . این منطق 
ساار  دهی و سربه دهد. یر قدرت ب رگ یا هژمون باید قبل او رسیدن بااه نقطااۀ ویااان الملل توضی  می ب رگ در سط  نظام بین 

طلبی بردارد؛ البته این استد ل دارای دو استثنای پیشاارفی  الملل، باید دسی او توسعه های خود در نظام بین ها و نهاده شدن آورده 
کااه در ادامااه مااورد    اساای گ اری  و دیگری اف ایش سرمایه     های پیشین مورد بررسی قرار گرفی که در قسمی د در فناوری اسی  

 بحث قرار خواهد گرفی. 

 
 ( Solow, 1956: 70)   تابع تولید در مدل سولو به همراه تابع استهلاک   . 2نمودار  
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گ اری اسی. اار تغییاارات  طلبی ادامه دهد، اف ایش سرمایه به توسعه   همچنان تا  کند  که به هژمون کمر می   ی یکی او شرایط  
انجام گرفتااه اساای،    گ اری با مقدار سرمایۀ  سرمایه   مشاهده اسی. در تابع  قابل   ی خوب به   3و    2سرمایه نی  در نمودار  

کنااد. ایاان نمااودار بااه  وودتر قطع می   با مقدار سرمایۀ   شود که تابع استهلاک این تابع را نسبی به تابع مشاهده می 
الملاال نیاا   توان ومان برابری استهلاک و تولید را به تأخیر انداخی. در بعد روابط بین گ اری بیشتر می این معنا اسی که با سرمایه 

و ناارخ اسااتهلاک  گ اری بیشااتری نساابی بااه رقبااای خااود  استد ل کرد کااه هرچااه یاار هژمااون ساارمایه  گونه ن ی ا توان می 
تااوان ارادۀ  گ اری کمتری انجام دهد می بیشتری نسبی به حالتی که سرمایه   ومان مدت انجام دهد، المللی خود های بین ویرساخی 

 خود را بر سایرین غالم کند. 

 
 ( 245:  1398  ، تغییرات حجم سرمایه در مدل سولو )نیلی   . 3نمودار  

کنند مشااروعیی هژمااون را  های یر هژمون را بدون حضور یر رقیم یا رقبایی که تلاش می تا اینجا استهلاک ویرساخی  
رسااد. در ایاان  انباره مطلوب به نظاار می   -به چالش بکشند، مورد بررسی قرار گرفی. در شرایط حضور رقیم استفاده او مدل روانه 

جنگ میان هژمون و باویگر ناراضاای.    . 2میان هژمون و باویگر ناراضی و    وجود تنش   . 1توان دو حال را در نظر گرفی:  ی شرایط م 
  جااه ی درنت کننااد؛  آلااود بااا اخاالال مواجااه می را در فضااایی تنش   گر ی کااد ی های  گ اری در حالی اول طرفین رونااد جریااان ساارمایه 

تسلیحاتی اسی. رقابی تساالیحاتی میااان    شوند. بهترین مثال برای این حالی مسابقۀ ها در محل مناسم ه ینه نمی گ اری سرمایه 
گ اری در امور داخلی خود باوداشی و توجااه ایاان کشااور را بااه  نیافته را او سرمایه آمریکا و شوروی در جنگ سرد، ابرقدرت توسعه 

پیمااان    درمقاباال های اقتسادی به متحدانش کرد. یا در بعد نهادی، شوروی پیمان ورشو را  ایجاد تهدید برای منافع غرب و کمر 
به چالش کشیدن این ظرفیی نهادی غرب به رهبری ایااا ت متحااده نمااود. در چنااین حااالتی کااه    منظور به ناتو با متحدان خود  

های خااود  های بیشااتری او ویرساااخی شود، واض  اسی که هژمون بایااد بااا ه ینااه مشروعیی نظم موجود به چالش کشیده می 
گ اری  ه کااه چااالش باااویگران ناراضاای جاادی باشااد، رونااد اخاالال در ساارمایه باویگران ناراضاای دفااا  کنااد. هرانااداو   درمقابل 
 تر خواهد بود. الملل نی  جدی های هژمون در سط  نظام بین ویرساخی 

طاارفین ساارمایۀ خااود را    ویاارا شود د گ اری با اخلال مواجه می تنها جریان سرمایه گیرد، نه در حالی دوم که جنگ صورت می 
در کنار اسااتهلاک عااادی    گر ی د عبارت به ها نی  رشدی تساعدی دارد؛  کنند ، بلکه استهلاک ویرساخی صر  پیرووی بر رقیم می 

گیرد. هر طر  کااه او  گ اری به فعلیی رسیده  مورد آسیم مستقیم قرار می ها دسرمایه و اخلال در جریان سرمایه، خود ویرساخی 
این نبرد هژمونی پیروو خارج شود، علاوه بر کسم پرستیژ، تهدید طر  مقابل را یا برای مدتی بساایار طااو نی یااا باارای ماادتی  

هیتلر رفع شد و پااس او جنااگ    دن ی رس قدرت به ا ومان  نمونه تهدید آلمان پس او جنگ جهانی اول ت   عنوان به برد؛  کوتاه او بین می 
 جهانی دوم نی  تاکنون برای نظم آنگلوساکسونی برطر  شده اسی. 

ای  بندی اهمیی دارد، افول هژمون یا رقیم هژمون در یکاای او سااه حالاای اسااتهلاک ساارمایه جمع   عنوان به در اینجا    آنچه   
 اسی که معرفی شد: 

 عدم توان مدیریی این استهلاک؛ و  های هژمون  با  بودن نرخ استهلاک ویرساخی   . 1
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 شود؛ گ اری و جریان سرمایه با اخلال مواجه می ها، روند سرمایه در کنار استهلاک ویرساخی   . 2

الملاال پااس او جنااگ هژمااونی مشااخص  سرنوشی نظاام و نظااام بین  ی ی درنها شود که جنگ نی  به دو عامل با  اضافه می  . 3
 شود. می 

 گیری نتیجه   . 6
گرایی مبتنی بر آرای کنث والتاا  و راباارت گیلپااین بااود. خااوانش  بررسی دو خوانش او واقع   تا اینجا مورد بررسی قرار گرفی   آنچه 

بااه  در حااالی  رسااد. جهااان اماارووی  والت ی به دلیل توجه بیش او حد به مسائل نظامی و امنیتی امرووه بسیار انت اعی به نظر می 
در بسیاری او موارد، مسائل نظامی نیاا  در گااروی تعاااملات اقتسااادی    که رود  تر شدن معاد ت اقتسادی پیش می سمی پیچیده 

کااه ایاان دو قاادرت،  توان در منطق والتاا ، رقاباای چااین و آمریکااا را تبیااین کاارد درحالی چگونه می   ، مثال عنوان به ؛  گیرد قرار می 
قاارائن موجااود در رفتارهااای اقتسااادی چااین    جه بااه با تو ترین شریر تجاری یکدیگر هستند یا شرایط گ ار اقتسادی که  ب رگ 

شاارایط بساایار    ن ی چناا ن ی ا الملل وجود دارد. واض  اسی که منطق والتاا  باارای تبیااین  امکان تغییراتی در نظم اقتساد سیاسی بین 
الملاال و  چارچوبی موسع و امکااان اسااتفادۀ تو مااان او اقتساااد بین   کردن فراهم ، خوانش گیلپینی با  درمقابل کند.  ناکارآمد جلوه می 

 ای برای پاسخگویی به نیاو شرایط حال حاضر دارد. بالقوه  ل ی پتانس الملل،  سیاسی بین 
را در  الملل موضااو  انااوا  تغییاار  کند و در سیاسی بین الملل بحث ابات هژمونیر را مطرح می در اقتساد سیاسی بین گیلپین  

دهد. در این پژوهش با استفاده او این دو بحث در کنار مدل اقتسادی رابرت سااولو  مورد مداقه قرار می چارچوب چرخش هژمونی  
فناااوری، ساارمایه و    همچااون الملل فراهم گردید که تمرک  آن باار متغیرهااایی  چارچوبی برای تبیین تغییر در اقتساد سیاسی بین 

 رسد. الملل مطلوب به نظر می اقتساد سیاسی بین حووۀ   که برای تبیین شرایط گ ار در   بود   الملل اقتساد بین 
الملاال بااه دساای  ای که هژمون اقتسادی در سط  نظام بین اهمیی دارد که می ان بهره  جهی اوآن انتخاب متغیرهای م کور 

تااا ومااانی کااه هژمااون توانااایی  الملاال و سااط  فناااوری بسااتگی دارد.  گ اری در نظاام بین آورد، به دو عامل می ان ساارمایه می 
اش تااداوم  باشااد، ساالطه   گااام ش ی پ الملل را داشته باشد و در عرصۀ فناوری و نااوآوری  گ اری با  در اقتساد و سیاسی بین سرمایه 
های سرمایه و فناوری او هژمون پیشی بگیرند، باادون شاار هژمااون  یابد؛ اما اگر باویگر یا باویگران ناراضی او بتوانند در حووه می 

در ایاان پااژوهش مااورد بررساای قاارار گرفاای،    نچااه آ ،  ی طورکل به   . کند بر ارادۀ خود احساس می   وضوح به هایی را  حاکم محدودیی 
الملاال اساای کااه توسااط ماادل اقتسااادی  الملل و اقتساد سیاسی بین های سیاسی بین استفاده او نظریات رابرت گیلپین در حووه 

 الملل تقویی و غنی شده اسی. بین اقتساد سیاسی  رابرت سولو برای تبیین بهتر دوران گ ار و تحول در نظم  
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